[image: image1.png]@ Univerzita Toméage Bati ve Zliné
Fakulta technologicka




nám. T. G. Masaryka 275

[image: image1.png]

762 72  Zlín

Posudek oponenta diplomové práce
Jméno studenta: Bc. Jiří Bartoš
Studijní program: N2808 Chemie a technologie materiálů
Studijní obor: Inženýrství polymerů
Zaměření (pokud se obor dále dělí):      
Ústav: Ústav inženýrství polymerů
Vedoucí diplomové práce: Ing. Pavel Urbánek
Oponent diplomové práce: doc. Ing. Petr Svoboda, Ph.D.
Akademický rok: 2012/2013
	Název diplomové práce:

	Konjugované polymery pro elektroniku - experimentální studie vybraných materiálů pro přípravu tenkých vrstev.


Hodnocení diplomové práce s využitím klasifikační stupnice ECTS:

	
	Kritérium hodnocení
	Hodnocení dle ECTS

	1.
	Splnění zadání diplomové práce
	 FORMDROPDOWN 


	2.
	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
	 FORMDROPDOWN 


	3.
	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
	 FORMDROPDOWN 


	4.
	Popis experimentů a metod řešení
	 FORMDROPDOWN 


	5.
	Kvalita zpracování výsledků
	 FORMDROPDOWN 


	6.
	Interpretace získaných výsledků a jejich diskuze
	 FORMDROPDOWN 


	7.
	Formulace závěrů práce
	 FORMDROPDOWN 



Předloženou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 

	Komentáře k diplomové práci:

	Téma je velmi zajímavé. Teoretická část je zpracována dobře. Bylo použito 57 literárních zdrojů, které jsou citovány v textu. Práce má celkem 85 stran.
Bylo provedeno poměrně velké množství experimentů. Je uvedena spousta výsledků (křivek) a málo diskuze. Například bylo testováno několik polymerů, ale nejsou v závěru vůbec porovnány.
U mnoha obrázků (např. Obr. 20,21,22,29,30) je uvedeno 6-8 křivek různými barvami pro různé časy. Člověk aby luštil, co se tam vlasně děje. 

Ukažte prosím časový vývoj na nově vytvořeném grafu, kde bude na ose x čas na na ose y intezita pro pík 1 a 2. To bude mnohem přehlednější. Pak budeme vidět, jestli se tam systematicky něco děje v čase.





	Otázky oponenta diplomové práce:

	Obr. 17: R=…  Struktura má ukázány 2 CH3 skupiny a jednu CH2 skupinu. Nechybí tam něco?
Str. 39. Tlak je uveden p=0,1 mbar. Je lépe používat jednotky SI. Kolik by to bylo v Pa?
Str 40. Abnormalita je vysvětlena jako chyba měření. To se mi nezdá. Nějaké jiné vysvětlení?
Str 46. "aby výsledná absorbance byla nižší než 0,05 a.u." Slova "arbitrary unit" znamenají libovolná jednotka. Prosím vysvětlete, co jste tím chtěl říct?
Obr. 36. Chybí jakákoli diskuze. Jak se liší (a) a (b)? Proč u Obr 36a je intenzita u emise 526 nm o hodně nižší než pro 512 a 541 nm?
Obr. 39c. Proč intenzita nejprve roste (z T0 na 3.den), pak prudce klesá do 10. dne, pak zase naroste do 31. dne a pak zase klesá do 52. dne?
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