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Michal Marko se ve své bakalářské práci zabývá tvorbou levného studentského bydlení, kteréžto téma je mu velmi blízké. Smysluplně navazuje na své zkušenosti získané v předchozích letech studia v ateliéru 3D a navrhuje koncept víceúčelových modulárních prvků, které je možné variovat a vytvářet z nich množství různorodých interiérových řešení.

Teoretická část shrnuje obecné zásady bydlení se zaměřením na studentský nábytek. Autor zde popisuje různé typy nábytku, pozornosti neuniknou ani zásady správné ergonomie. Kapitola věnující se materiálům využívaným v nábytkářství je poměrně stručná. Autor se omezuje pouze na dřevo a z něho vycházející papír. Zde bych očekával důkladnější studii dalších masově využívaných materiálů, jako je kov, sklo a plast (s přihlédnutím k materiálům na bázi kamene a kompozitům).

V závěru teoretické práce postrádám důkladnější rešerši existujících nábytkových systémů a jejich analýzu, z níž by měla následující praktická část vycházet. Samotnou práci s literaturou potom považuji za nedostatečnou. Autor se až na dvě výjimky spoléhá na internetové zdroje, z nichž 90% tvoří jediný blog, což lze stěží považovat za věrohodný zdroj pro vědeckou práci.

V praktické části Michal Marko prezentuje svůj návrh studentského nábytku vytvořeného z papírových voštinových desek. V koncepčním přístupu k úkolu je znát jistá ruka k dané problematice, kterou se autor již v minulosti zabýval. Estetické a tvarové řešení navrhované sady je zde striktně podřízeno funkčnosti a pořizovací ceně, což jsou zároveň předpoklady, se kterými autor od začátku počítá a na kterých svoji práci staví. Konstrukční řešení jednotlivých prvků zůstává v práci pouze naznačeno v přiložených vizualizacích, avšak podrobný technický výkres a rozpis všech prvků chybí. Přesto považuji předkládané řešení  za zdařilé vyústění autorových dřívějších aktivit a doporučuji ji k obhajobě.
Otázky:1/ Jaká je předpokládaná životnost navrhovaného nábytku?

2/ Proč je řešení nakonec prosté brandingu, jehož přítomnost byla konzultována?

Návrh klasifikace za část teoretickou:
B
Návrh klasifikace za část praktickou:
A
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* nehodící se škrtněte
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