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	Téma diplomové práce:
	Technologie Malintent v odhalování pachatelů potencionální teroristické činnosti.


Hodnocení práce:
· Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu:

Diplomová práce (DP) je zpracována v šesti samostatných kapitolách (mimo úvodu a závěru) 
o celkovém rozsahu 112 stran, včetně seznamu použité literatury, použitých symbolů a zkratek, obrázků a tabulek. Diplomová práce obsahuje dvě přílohy, které tvoří pět závěrečných stran. Výše uvedené téma předložené diplomové práce (DP), které je zaměřeno do oblasti praktického využití metody Malintent v projektu FAST v podmínkách České republiky, je vysoce aktuální. Obsahová obtížnost řešeného úkolu spočívá v jeho značné specifičnosti a rozsáhlém odborném 
a interdisciplinárním charakteru, kdy významně zasahuje do různých oblastí včetně obecné psychologie, forenzní psychologie a jednotlivých oddílů kriminalistiky.

· Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu:

Student text DP pojal poněkud netradičně, jako odbornou diskusi s potenciálním čtenářem, který nutně nepochází z odborného prostředí, ale může se jednat i o pouhého zájemce z řad laické veřejnosti. Řešení zadaného úkolu student rozdělil do šesti relativně samostatných dílčích úkolů:

· definování základních pojmů a vymezení záměru technologie Malintent,
· hodnocení současných výsledků výzkumu technologie Malintent ve světě,
· charakteristika dalšího postupu po kladné odezvě technologie Malintent,
· popis neverbálních projevů těla, které mohou nastat v reálné zátěžové situaci a reakce bezpečnostních složek na ně,
· analýza reálné potřeby využití technologie Malintent v ČR a v jakých oblastech,
· budoucnost popisované metody a formulace závěru.
Student při zpracování DP postupuje metodou postupného řešení jednotlivých kapitol (úkolů). Obsah práce není členěn do dvou logických částí (teoretické a praktické), což práci činí méně přehlednou. V řazení jednotlivých kapitol rovněž postrádám stanovení metod řešení zadaného problému. Z textu DP přesto vyplývá, že studentem byla široce uplatněna metoda analýzy 
a kritického pohledu na posuzovanou problematiku v celkovém rámci vymezeném zadáním DP 
a také pokyny vedoucího JUDr. Vladimíra LAUCKÉHO.
· Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta:

Hlavní pozornost diplomanta je věnována seznámení s teorií Malintent („zlý úmysl“) a jejím využitím v projektu FAST (Future Attribute Screening Technology) prostřednictvím DHS (Department of Homeland Security) a jejich agentur v USA, včetně oddělení S & T (Science and Technology). Technologie FAST, která využívá teorii Malintent, je prozatím jedinou rozpracovanou technologií používanou k odhalování potencionální teroristické činnosti. Snaha 
o zařazení teorie Malintent do běžných kontaktních bezpečnostních prohlídek (RTG, ruční detektory), pro rozšíření jejich účinnosti je jednoznačným přínosem diplomanta v řešení zadané problematiky. Zajímavý přístup diplomanta k řešené problematice spatřuji v popisu teoretického (laboratorního) a praktického vývoji detekce fyziologických údajů, jejich zpracování 
a poskytnutí výstupních signálů speciálním SW, realizovanými v USA (kapitola 2, str. 39-55). Je škoda, že ochrana osobních údajů, analýza dopadů (rizik) pro ochranu soukromí člověka (PIA) 
a zabezpečení technologie FAST je v DP řešena pouze z pohledu přijatých právních (ústavních) norem USA, kdy budoucnost programu FAST je tak hodnocena jako více než problematická. Za správné pokládám zařazení této technologie jako 1. kroku fyzické kontroly při použití polygrafu k provádění fyziodetekčního vyšetření na detektoru lži. Potřeba využití teorie Malintent v ČR diplomant řeší v širším uplatnění bohužel pouze v souvislosti s terorismem a jeho odhalováním. Naopak jednoznačným přínosem diplomanta je vymezení rozhodujících časových faktorů (událostí) ve vývoji světového terorismu.
· Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě:

Diplomová práce je zpracována po formální i obsahové stránce na poměrně dobré úrovni 
a v patřičném rozsahu. Text DP je zpracován v programu WORD. Vytknul bych diplomantovi použití poněkud ne zcela běžné přímé řeči ve svém vyjadřování, při popisu řešené problematiky. Projevuje se to například v nepříliš vhodné formulaci kapitol 3, 4 a 5, které jsou v obsahu DP uvedeny ve formě příkazu. Celkově dobrá obsahová úroveň práce je částečně snížená výskytem četných mluvnických nepřesností a překlepů (viz str. 7, 8, 10, 11, 12, … atd.). V závěru diplomové práce je uveden poměrně rozsáhlý přehled použité a související literatury (55 titulů). Bibliografické citace (odkazy na tyto literární zdroje) ve smyslu mezinárodní normy ISO 690 jsou v textu uvedeny správně a to včetně obrázků převzatých od jiných autorů. Ne zcela vhodné je umístění seznamu použitých symbolů a zkratek až na konec DP (str. 107). Domnívám se, že tyto údaje by měl mít případný čtenář k dispozici dřív.
· Dotazy k obhajobě:

1. Jaké vidíte možnosti využití teorie Malintent prostřednictvím technologie FAST 
při potlačování běžné kriminality v ČR?
2. V čem spatřujete spojitost Vámi hodnocené teorie Malintent s teoriemi (metodami) využívanými forenzními psychology? Znáte ze své praxe v rámci ČR odborníka nebo pracoviště, kteří se těmito aplikacemi zabývají?
3. Jaké jsou možnosti uplatnění technologie FAST v odhalování skryté agrese ve velkých pracovních kolektivech? Pokuste se zhodnotit účinnost nasazení této technologie ve vztahu 
k předpokládaným finančním nákladům v podmínkách ČR.
· V závěru zhodnoťte celkově předloženou diplomovou práci a klasifikujte dle klasifikační stupnice uvedené v závěru tohoto formuláře.

Předložená DP po obsahové stránce splňuje zadání. Přesto se domnívám, že by dílčí rozšíření řešení o posouzení možností uplatnění teorie Malintent prostřednictvím technologie FAST v České republice v řešení případů hospodářské kriminality a potlačování násilné trestné činnosti v rámci závěrečného hodnocení a výhledu do budoucna, bylo velmi přínosné. Hovořit ovšem o terorismu 
v podmínkách současné ČR je poněkud nadnesené.
Jak už jsem výše uvedl, výskyt poměrně častých formálních jazykových nepřesností a překlepů, poněkud snižuje celkově dobrý dojem z předložené DP.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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