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Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení
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.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):

Autorka si zvolila strukturu diplomové práce, která odpovídá stanoveným zásadám pro vypracování. 
V rámci zpracování problematiky fyzické bezpečnosti (kapitola 2) nejsou dostatečně popsány souvislosti s objekty zdravotnických zařízení.

V praktické části autorka správně analyzuje charakteristické vlastnosti vybraných objektů, nicméně zde chybí podrobnější komparace a vyhodnocení typických vlastností jako jsou např. zastavěná plocha, rozloha pozemku, délka perimetru, výška budovy, lokace, příjezdové komunikace, okolní objekty atd.).

Stěžejní výstup práce- návrh poplachového zabezpečovacího systému je zpracován na dobré úrovni. Zde se autorka dopustila několika chyb, kdy např. nejdříve stanovuje pro celý objekt st. zabezpečení 2 a poté přiřazuje jednotlivým subsystémům rozdílné st. zabezpečení 1 nebo 2. Popis konfigurace je velmi stručný, podstatnou část návrhu představují přímo citované a nevhodně rozsáhlé technické údaje jednotlivých komponent viz ústředna str. 79 - 81. Drobné chyby jsou i v popisech jednotlivých komponent (nadpis Glasstrek DG457, v textu popisuje typ 456). V přiložené výkresové dokumentaci nejsou označeny detektory a není zakreslena kabeláž sběrnice. Navíc jsou zde vyznačeny PIR detektory v provedení antimasking, o kterých autorka v textové části návrhu vůbec nehovoří.
Autorka v textu práce nevhodně používá dvou způsobů citací zároveň a to metodu průběžných poznámek a formu číselných odkazů. Číselné odkazy nejsou uváděny postupně přičemž seznam literatury není zpracován abecedně, což by tomuto způsobu mělo odpovídat.  Nejsou uvedeny citace obrázků mapových podkladů.
Řada tabulek a diagramů je prezentována v graficky nevhodnou formou.  
 Hodnocení původnosti diplomové práce bylo provedeno s výsledkem- práce není plagiát.
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