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Kritéria hodnoceni: Pocet bodu (0 — 10)
1 Naro¢nost tématu prace 5
2 Splnéni cili prace 6
3 | Teoretickd ¢ast prace 6
Prakticka cast prace
4 o 6
(analyticka cast)
Projektové ¢ast
5 - -
(Fesici ¢ast)
6 | Formaélni Groven prace 6
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych Kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovidé stupni ,,F* podle ECTS)
1-2 body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavki
(odpovidé stupni ,,E“ podle ECTS)
3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5_ 6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovidé stupni ,,C* podle ECTS)
7 - 8 boda splnéno zcela bez vyhrad
(odpovidé stupni ,,B“ podle ECTS)
9 _ 10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Pripominky Kk praci:

Tato bakalarska prace obsahuje i pfes upozornéni studenta stéle drobné citaéni a formalni
nedostatky. V teoretické ¢asti student vyuziva literarni reSersi, ktera je predevsim zaméiena
na cenovou politiku a stanoveni ceny v ziskové sféte. Cinnost organizace, ktera je
predmétem této bakalafské prace neni zaméFena na dosahovani zisku, a proto student nemohl
viechny své teoretické poznatky aplikovat ve své praktické dsti bakalaiské prace

a v navrhovanych doporucenich.

Znacny nedostatek spatfuji v absenci primarnich zdrojti informaci, vzhledem ke zvolenému
tématu. Tato skutecnost je viak ovlivnéna ¢asovou nedochvilnosti studenta pii zpracovani
této prace.

Kapitola 6.5 Odhad ndkladu a piiloha P 111 se zabyva kalkulaci néklad(. Takto stanovend
nakladova analyza se mi zd4 nedostate¢n4 vzhledem k absenci stanoveni piimych

a nepfimych nékladi na 1 1izko za den.

Student vSak dbal na vytykané nedostatky a snazil se sjednat j ejich napravu.

Otazky k obhajobé:
Jak velka je poptdvka po standardnim dvojlizkovém ubytovani ve Zlinském kraji tj. o kolik
luzek by H - 0.s. méla navysit kapacitu svych ltizek aby uspokojila tuto poptavku?

BP byla podrobena kontrole ke zjistén{ pivodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledkl
této kontroly bylo zjisténo, Ze BP nenf plagiat.
Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préce nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodii)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost fesené
problematiky, ndro¢nost na teoretické i praktické informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cild prace (0 - 10 bod )

Toto kritérium hodnoti splnéni zadani prace na zaklade definovanych cilii prace, které musi byt soucasti
uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naro¢nosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢4sti prace (0 - 10 bodi)

Hodnoti se predeviim vybér teoretickych zdrojl a jejich mozna aplikace pro feSeni tématu. Hodnoti se
rovnéZ zpusob i Urovei citaci. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuZiti cizojazy¢né literatury,
vyuzitelnost prehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich pohledti, rozbor pouZitych citaci. Literarni

prehled prace je po metodické a formalni strance Fadné zpracovan vietné citaci a odkazd na pouzitou
literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢4sti prace (analyticka cast) (0 - 10 bodi)
Hodnoti se Groveni analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuziti teoretickych poznatki

pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naro¢nost ziskavani informaci, ptistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy jako vychodisko pro Fesici ¢4st.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢4sti prace (Fesici ¢ast) (0-10 bodu)

Hodnoti se vécna uroven feeni problému, dosazeni stanovenych cill, navaznost fesici ¢asti
na analytickou ¢ast. Kritérium hodnoti rovnéZ celkovou uroves provazanosti teoretické a praktické &4sti
prace, zdivodnéni ndvrhi a jejich dopadii.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovné prace (0 - 10 bodu)

Hodnoti se troveil grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka uroveni, zvolené formulace, celkova
uroven vyjadfovdni. Spravnost Clenéni, logické ndvaznosti textu, spravnost pouzité¢ terminologie,
Jednoznacnost a prehlednost grafickych praci, jazykova troves.



