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Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Splnění cíle práce
	
	
	
	
	
	X
	

	Struktura a logika textu
	
	
	
	
	X
	
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	
	
	
	
	X
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	
	
	
	X
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	X
	
	
	


Tabulku s hodnocením můžete doplnit o stručné vyjádření (max. 1200 znaků), které vystihne nejpodstatnější přínos práce, nebo její nedostatky.
„Rozdiely medzi profesionálnym a amatérskym svetom sa stierajú... Pozitívny je aj dopad na profesionálny trh, ktorý musí preukazovať svoju profesionalitu kontinuálnym zvyšovaním kvality. V opačnom prípade by sa natoľko zotreli rozdiely medzi nimy, až by ho amatérsky trh úplne pohltil...” Takýmto citátom predostiera autor práce Bc. Gallík východiská pre pochopenie problematiky, ktorú nastoľuje vo svojej práci. Iným determinantom je výrok že cit.:” Dokumentárny tvorca zameriavajúci sa na internetové publikum by preto mal byť na internete aktívny, viditeľný a jeho aktivita by mala byť prínosná. V opčnom prípade sa jeho meno a jeho tvorba na internete presadí len ťažko.” Týmito výrokmi sa dá ohraničiť téma, ktorú autor spracúva. Ide napospol o tému mimoriadne aktuálnu, v ktorej sa poslucháč snaží nájsť a predniesť svoje názory na podstatu publikovania a produkcie diel v ľahko dostupných distribučných kanáloch. Čitateľa upozorňuje na riziká, možnosti a oboznamuje ho s technickými aspektami šírenia diel. V práci, v ktorej kompiluje rôzne zdroje, tiež predstavuje pojem „prozument”, ako pojem vyjadrujúci producenta i príjmateľa v jednej osobe. Práca v rozsahu 56 strán obsiahlo rozvíja rôzne možnosti distribúcie dokumentárneho diela, objasňuje pojem dokumentárneho filmu a porovnáva ho s inými médiami. 
Text je komplexný, výtkou by, okrem drobných preklepov v texte, mohlo snáď byť len to, že autor občas veľmi povrchne, či nepresne pracuje s technickými informáciami pod čiarou, ako aj nie celkom proporčne rozdelený priestor medzi teoretickú časť venovanú distribúcii, publiku a internetu a časti, v ktorej sa pomerne zbytočne obsiahlo venuje technickým nástrojom potrebným na realizáciu diela.
Aj keď autor pomerne bohato pracuje s odkazmi a citáciami prekvapuje absolútna absencia obrazového materiálu.
Napriek tomu, vzhľadom na aktuálnosť témy a jej komplexné spracovanie navrhujem známku Výborný

Otázky k obhajobě:
1. Uveďte praktickú skúsenosť s distribúciou Vašeho AV diela pomocou internetu
2. Akým spôsobom sa realizuje propagácia – marketing diela na internete

3. Uveďte spôsob fungovania internetovej televízie.

Návrh klasifikace   A - výborně
V(e) Hodruši - Hámroch   dne 3.6.2014
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Pro klasifikaci použijte tuto stupnici:

	 A - výborně
	B - velmi dobře
	C - dobře
	D - uspokojivě
	E - dostatečně
	F - nedostatečně


* nehodící se škrtněte
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Dokumentární triptych sestávající ze tří portrétů.  Malíře, organisty a kováře.

Na první pohled upoutá vytříbená kamera a filmová řeč vůbec. Krátké portréty pojí styl vyprávění a jednota času místa a děje. Na zhuštěné ploše Gallík vykresluje zanícenost, erudici  a životní vášeň pro  tvůrčí oblast jednotlivých protagonistů. Kromě suverenity filmaře, který svůj nástroj – kameru – ovládá stejně mistrovsky jako portrétovaní aktéři štětec, klávesy, či kovářské kleště, zaujme i to, že portrétovaní  kumštýři  vychází tzv.“zdola“, tedy nejsou vystaveni světlům ramp, či titulním stranám žurnálů. Cítíme však, že mají vliv na své bezprostřední okolí, kultivují je a jsou nenahraditelnou „solí země“. Alespoň tak na mě film ve svém celku dýchá a naplňuje nadějí, že to podstatné se mnohdy děje bez halasu, ale o to podstatněji.  I v tom vidím, snad mimoděčné, ale důležité poselství filmu.

Filmové výrazové prostředky užívá autor účelně, až s jakousi bezděčnou samozřejmostí. Výborně pracuje s kompozicí obrazu, velikostí záběrů, se střihem, většinou i se zvukem. Snad jedinou menší výhradu bych měl k využívání hudby. Na některých místech působí až samoúčelně a rytmus strhává do stereotypu. V těchto případech by zvýrazněná práce s ruchy a atmosférami dle mého vykonala lepší službu, ostatně na jiných místech se tak děje a výsledek působí výborně. 

Celkově dokumentárnímu triptychu navrhuji hodnocení výborně, tedy za A.

Návrh klasifikace      A - výborně

V Praze,  dne 4.6. 2014
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