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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 b

2Nastavení cílů a metod práce 30 b

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 d

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20

10Jazyková a formální úroveň práce 20 f

Návrh hodnocení dle váženého průměru 2,76 E


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Autor pracuje s poměrně velkou šíří dat, která popisují problém z různých hledisek; díky tomu se mu podařilo vytvořit analýzu, která dává poměrně plastický pohled na celou situaci
· Důkladně zpracovaná a rozvedená SWOT analýza
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Kapitola o marketingovém výzkumu v teoretické části měla podle mého názoru především objasnit vybranou metodu, nebylo potřeba se zabývat typy otázek apod.

· Nerozumím Grafu 4 (str. 37) – není řazeno chronologicky, má jít o celková čísla?

· V práci je více formálních nedostatků: není zřejmě psána přímo v šabloně, v textu nejsou sjednoceny fonty písma, zarovnání není do bloku, v textu jsou uváděny odkazy v podobě internetových adres, z nichž např. ta na straně 14 zabírá polovinu stránky, v textu je použito více způsobů odkazů na zdroje, v číslech jsou desetinné tečky místo čárek (např. str. 16), v textu jsou delší pasáže, kde se neodkazuje na zdroje, ač by se to hodilo (např. str. 23), výzkumné otázky jsou zodpovídány na dvou místech (před Závěrem a v Závěru), neškodilo by závěrečné shrnutí vyčlenit před Závěr; podobné výhrady mám k jazykové stránce práce
Otázky k obhajobě: 

· Prosím vysvětlit Graf č. 4

· Jaké problémy mohou Lázním Luhačovice přinést případné sankce vůči Ruské federaci?

· Pokud stávající klientela neklade důraz na velikost apartmánů, neznamená to potřebu zaměření se na jinou cílovou skupinu? 
Ve Zlíně dne 22.4.2014



Podpis: RB, v.r.
PAGE  
Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 

A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01

[image: image2.jpg]_1460528671.xls
List1

				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		b		B		40		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		b		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		65		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		d		D		60		2.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		f		F		420		4

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		2.76		E		2.753		765		2.993






