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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Předkládaná diplomová práce je zaměřena na odměny a tresty jako nejčastěji užívané výchovné prostředky 
a to především z pohledu rodičů.
   V teoretické části autorka definuje odměny a tresty a vysvětluje klíčové pojmy týkající se dané problematiky. Za silnou stránku teoretické části a celé diplomové práce považuji provázanost jednotlivých částí kapitol, přehlednost a členění práce. Oceňuji aktuální a relevantní výběr publikací z oboru, o které se diplomantka opírá. Nedostatek spatřuji v nedůsledném dodržování autorského plurálu (př. str. 5, 6, 10, 17, atd.), který je používán nekonzistentně, což negativně působí na odbornost textu a celé práce. Absentuje odkaz autora citovaného na str. 10 a 11 v seznamu literatury. 
[bookmark: _GoBack]   V praktické části jsou prostřednictvím dotazníkového šetření ověřovány názory a postoje rodičů 
na užívání odměn a trestů ve výchově. Přestože byl cíl jasně stanoven, nepodařilo se autorce správně zformulovat hypotézy. Také jejich následné zpracování považuji za nedostatečné. Hypotézy byly interpretovány pouze mechanicky (popisně bez skutečné interpretace). Data získaná z dotazníku shrnula autorka do přehledných tabulek, ale s faktografickými údaji dále nepracovala (např. chybí analýza vzájemné souvislosti hodnot dvou znaků). Práce neobsahuje diskusi s kritickým zhodnocením limitů použitého výzkumu (validita a reliabilita měřících nástrojů). 
Některé z uzavřených otázek v dotazníku nabízí respondentovi omezenou škálu alternativ (např. otázky 3 a 7 opomíjí svobodné rozhodnutí dítěte o jeho dalším postupu). Některé formulace nejen v závěru práce interpretuje autorka v subjektivní podobě a výzkumné šetření zobecňuje: ( např. str. 71: „Vzhledem k tomu, že si myslím, že povědomí o možných rizicích spojených s užíváním odměn a trestů ve výchově dítěte není příliš velké…“, str. 48: „Myslím, že se mi potvrdila skutečnost, která by se dala zevšeobecnit na všechny rodiny v naší zemi, nejen na můj výběrový soubor respondentů.“ atd.)
Diplomová práce je přijatelná, s významnými nedostatky. Doporučuji její obhajobu.

	Otázky k obhajobě:
Pro vytvoření názorové konfrontace uveďte konkrétní „specialisty na zdravou výchovu“, o které se opíráte v praktické části Vaší diplomové práce (v souvislosti s uvedenými informacemi na str. 58).
Jaká konkrétní výzkumná šetření na podobné téma byla inspirací k metodologickému zaměření Vaší práce?
Které metody statistické analýzy jsou relevantní pro ověření Vámi stanovených hypotéz?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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