	[image: image1.png]i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta multimedialnich komunikaci







Posudek oponenta diplomové práce – praktická část
	Jméno a příjmení studenta
	BcA. Pavel Jindra

	Studijní program
	Teorie a praxe audiovizuální tvorby

	Obor/ateliér
	Animovaná tvorba

	Forma studia
	Prezenční                               Akad. rok
	2013/2014

	
	

	Název práce
	Kauza perník – počítačová animace
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Pomocí X označte v tabulce hodnocení u každého z kritérií. 

	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Srozumitelnost
	
	
	
	
	
	X
	

	Téma
	
	
	
	
	X
	
	

	Dramaturg. výstavba
	
	
	
	
	X
	
	

	Výtvarné řešení
	
	
	X
	
	
	
	

	Animace
	
	
	X
	
	
	
	

	Práce s časem
	
	
	
	
	
	X
	

	Tvůrčí vklad, osobitost
	
	
	
	
	X
	
	

	Celkové působení díla
	
	
	
	
	X
	
	

	Technická kvalita
	
	
	
	
	X
	
	


Film Kauza perník byl pro mě příjemným zážitkem. Animací sice autor zrovna neplýtval a k výtvarnému řešení a stylizaci mám několik výhrad, avšak snímek funguje skvěle jako celek. Autor přiznává své slabé stránky v teoretické části a tím, že si jich je vědom, soustředí se více na ostatní části tvůrčího procesu animovaného filmu. Díky promyšleným komentářům, zvolenému formátu snímku, dramaturgii a výbornému časování se autorovi podařil vytvořit film, který, dle mého názoru, splňuje to, co si sám autor předsevzal, tedy: důraz na lipsync, použití senzacechtivé formy dokumentu pro vytvoření konspirační teorie a cíl asi nejpodstatnější, pobavit diváka. Mě osobně film bavil i po dalších shlédnutích a navrhuji jej ohodnotit jako velmi dobrý – B. 
Návrh klasifikace  
B – Velmi dobře
V(e) Praze   dne 25. 5. 2014
......................................……………… 
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	Srozumitelnost textu
	
	
	
	
	
	X
	

	Jazyková úroveň
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	X
	

	Přílohy
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	Grafická úprava
	
	
	X
	
	
	
	


*PP = praktická práce

BcA. Pavel Jindra v teoretické práci velmi srozumitelně referuje o tvůrčím procesu na praktické části jeho diplomové práce. Úvodní kapitoly, zejména texty věnující se inspiračním pramenům by si však zasloužily více pozornosti. Pohádkový příběh, který se snaží autor podat jiným způsobem, je natolik známý a byl tolikrát zpracován, že nepřítomnost alespoň zmínky o zrealizovaných snímcích na motivy pohádky bratří Grimů považuji za výrazný nedostatek. Autor dále zmiňuje četbu odborných článků o zažívání pro potřeby věrného znázornění problematiky v dokumentárním pojetí, tyto články se bohužel neobjevily v seznamu použité literatury, která ostatně působí poněkud prázdným dojmem. Výše uvedené, ale i další poznatky spolu s rozsahem textu práce, který velmi střídmě naplňuje požadovaný rozsah, mě přivádí k přesvědčení, že tato práce by měla být přijata a hodnocena jako dobrá (tedy C). 
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