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ABSTRAKT

V této praci se zabyvam socidln¢ patologickym jevem kriminalita mladeze, vychovou,
rodinnym prostiedim a jejich vlivem na mladez, a také zastoupenim déti s trestni
anamnézou na celkové kriminalit¢ mladdeze a jejim vlivu na jejich strukturu trestné
¢innosti. Dulezitym tématem je také trestni fizeni u mladeze, moznosti aplikace odklont

trestniho fizeni, uloZeni alternativnich tresta a prevence.

Kli¢ova slova:

kriminalita mladeze, nezletily pachatel, dité, mladistvy, vychova, rodinné prostiedi, odklon

trestniho fizeni, alternativni tresty, prevence.

ABSTRACT

In this thesis | concerned with social pathological phenomeneon of juvenile crime,
education, family environment and their influence on youth and children’s proportion
of the total criminal case of juvenile crime and their effect on the structure of their crime.
Most important topic is also the youth criminal proceedings, possibilities of diversion

of criminal proceedings, the placement of alternative punishments and preventiv.

Keywords:

juvenile crime, underage offender, child, juvenile, upbringing, family environment,

diversion of criminal proceeedings, alternative punishment, preventiv.
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UvVOD

Kriminalita jako takova je vazny socidlné patologicky jev, pfi némz jsou zpusobovany
znacné Skody, jak na soukromém tak na statnim majetku a zdvazné Ujmy na Zivote,
fyzickém 1 psychickém zdravi, pficemz tyto negativni disledky dopadaji na celou
spole¢nost. Kriminalita mladdeze jako soucast ostatni kriminality je vymezena osobou
pachatele, jehoz specificnosti je veék. Velka zavaznost tohoto jevu jsou mladi pachatelé,
ktefi v sobé nesou nebezpei pachani a rozSifovani trestné ¢innosti i do budoucnosti.
Z tohoto divodu je dulezité nejen potirat trestnou cinnost, ale pochopit jeji pfiCiny
a okolnosti vzniku delikventniho chovéani déti a mladistvych. Pochopit pfi¢iny a okolnosti

vzniku miiZze umoznit stimto jevem bojovat a piedchazet mu, nebot prevence byva

efektivnéjsi neZ represe a to jak z ekonomického hlediska tak i spole¢enského.

V kazdé spolecnosti se vyskytuji socialné patologické jevy, mezi néz patii i kriminalita
mladeze, avsak pro zdravou a funk¢ni spolecnost je dilezité udrzet tento vyskyt v urcitych

mezich, které by ji neohrozovaly.

Ve své diplomové préci se tak budu zabyvat vlastnostmi nezletilych pachateli, strukturou
jejich trestné Cinnosti, zplsobem vyfizeni trestniho fizeni, recidivou, volnocasovymi
aktivitami a vzdélanim, vychovou, rodinnym prostfedim mladych pachateli a vlivem
kriminogenniho faktoru trestni anamnézy.

Diplomova prace je Clenéna na Ctyfi Casti. V prvni Casti se zabyvam socidlné
patologickymi jevy u mléadeze, pficinami jejich vzniku, vymezenim kriminality mladeze
a dulezitych pojmt spojenych s timto jevem a také vyuzivanim poznatkd kriminologie
jako védy pfi boji proti kriminalité¢ mladeze.

V druhé casti se zabyvam pravnimi normami upravujici trestni fizeni u mladeze,
alternativnimi zpusoby trestniho fizeni vyuzivané u mladeze vcéetn¢ alternativnich trestl
a funkci a ¢innostmi Proba¢ni a mediaéni sluzby Ceské republiky a organti socidlng-pravni

ochrany déti.

Ve tieti Casti pojednavdam o vychovnych metodach, stylech, klimatech v rodinném

prosttedi, funkcich rodiny, poruchéch rodiny a rodicovstvi.

Ctvrta ¢ast je vlastni vyzkum, kde specifikuji vyzkumny vzorek a rozeberu zpisob
zajiSténi dat a nasledné vyhodnotim jednotlivé otazky strukturovaného rozhovoru

a vyhodnotim zjisténa data.
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Cilem této diplomové prace tak bude zjistit v€kovou strukturu nezletilych pachateld,
strukturu jejich trestné cinnosti, vliv vychovy a rodinného prostredi na kriminalitu

mladeZe, miru recidivy, vlivu trestni anamnézy na strukturu jejich trestné ¢innosti.
V zavéru vyhodnotim vysledky ziskané vyzkumem, moZnostmi socialni pedagogiky
a socialnich pedagogl pfi feSeni této problematiky a vyuziti poznatkli této diplomové

prace.
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. TEORETICKA CAST
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1. SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY U MLADEZE

1.1 Patologické jevy u mladeze

V praxi se setkdvame s oznaCenim socidlni deviace a socialni patologie, ale je nutné tyto
pojmy od sebe rozlisit, nebot’ se jedna o dva rtizné terminy. Socialni deviace je odchylka
od socidlni normy. Jde o vychyleni od normality akceptovaného bézného socidlniho
chovani vétSinovou spoleCnosti. Zasadni rozdil mezi deviaci a patologii je vSak
v tom, ze socialni deviace mohou byt jak negativniho tak i pozitivniho charakteru.

»wocialni patologie jsou vsak vidy pro spolecnost nebo jednotlivce negativni.* !

Socialn¢ patologické jevy jsou obecné celd ,Skdala nechténého, nezdadouciho

« 2

az neprijatelného chovani vyskytujici se vrizné mife v celé¢ populaci. Socidlné
patologické jevy u mladeze tedy déti a mladistvych do 18 let jejich véku jsou
charakterizovany urcitymi specifiky, ktera souviseji s jejich stupném kognitivniho vyvoje
a vyspélosti. ,, Kazdy socialné patologicky jev ma ruznou miru Skodlivosti pro spolecnost,

“3 a7 toho samoziejme plyne také

protoze porusuji jeji socialni, mordlni a pravni normy
zdjem spoleénosti na jejich feSeni. ReSeni takového nezadouciho jednani a chovéni
u mladeze je pro spole¢nost velmi dulezité, nebot’ socialné patologické jednani mladeze
V sob¢ nese nebezpeci pro budoucnost a pfi vzestupném trendu miize ohrozit vyvoj celé
spolec¢nosti  jako celku. ,,Patologické jednani vznika ve vztahu ke spolecnosti
a je dusledkem piisobeni Fady riznych bio-psycho-socidalnich faktori, které piisobi

. o . ’ v ;. ro. . w4
V inkriminovaném case ve vzajemne interakci.

Druhti patologickych jevil vyskytujicich se u mladeze je velké mnoZstvi a koresponduje
se socialné patologickymi jevy vyskytujicimi se 1 v ostatni populaci jen s tim, Ze u mladeze

jsou urcita specifika.

! Fischer, S., Skoda, J., Socialni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 14,
2 Fischer, S., Skoda, J., Sociélni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 13,
¥ Fischer, S., Skoda, J., Socialni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 14,

* Fischer, S., Skoda, J., Socialni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 27,
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Hlavni druhy patologickych jevii u mladeZze

kriminalita, delikvence,

- agresivita, hostilita, vandalismus,

- prostituce, sexualni nasili,

- xenofobie, rasismus,

- patologické zavislosti (zneuzivani navykovych latek drogy, alkohol, koufent,
gembling),

- sebevrazdy,

- zaSkolactvi,

- politicky a ndbozensky extremismus.

vrwe

Rozdéleni prFi¢in vzniku socidlnich patologii u mladeze z hlediska sméru jejich
pusobeni

Vznik socialnich deviaci a patologii u mladeze neni pouze z jediné pficiny, ale jedna
se 0 cely soubor pfi¢in, ktery je tak oznaden jako ,multifaktordini.“ ° Kriminalita jako
socialné patologicky jev ,,se povazuje za polyetiologicky podminény jev, na jehoz vzniku

.. .y v Vevr v « 6
participuji vnitini a vnéjsi priciny.

Endogeni (vnitini):

- Biologické faktory: genetické poruchy, hormonalni poruchy, vyvojové vady,
- Psychologické faktory: poruchy osobnosti, poruchy socializace, poruchy

v rodinném prostiedi, citova deprivace,
Exogeni (vné;si):

- Sociélni faktory: industrializace a urbanizace, socialni a politicky konflikt, vliv

socialni skupiny, patologické subkultury,

° Fischer, S., Skoda, J., Socialni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 28,

® Hroncova, J., a kol. Socidlna patologia. Banska Bystrice: Pedagogicka fakulta Univerzita Mateja Bela,

2004, s. 17,
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- Kulturni faktory: etnocentrismus a xenofobie.

Teorie vzniku socialni patologii

¢

., PFiciny vzniku socidlné patologickych jevii miiZeme oznadit jako multifaktoridlni* ",
nebot’ jsou disledkem plsobeni celé fady biologickych, psychickych i socidlnich faktord.
V této souvislosti byla vypracovana cela fada riznych teorii, a Z velkého poctu existujicich

teorii patologii 1ze vyc€lenit tfi zakladni teoretické proudy

- biologické teorie,
- psychologické teorie,

- sociologické teorie. 8

Biologické teorie

Pfedpokladaji vznik socidlnich patologii na zdkladé¢ vrozené genetické dispozice,
tedy existenci uréitého typu jedinct, ktefi maji dispozice k socialn¢ deviantnimu
nebo patologickému chovani.

V soucasné dobé maji biologické piistupy nejcastéji  podobu biochemickych
teorii, Které pficitaji deviantni chovani mozné chemické nevyvazenosti organizmu. ’
Psychologické teorie

Povazuji pfi¢iny vzniku socialnich patologii V osobnosti ¢lovéka, jeho motivaci,
charakteru, frustraci ¢i agresi, kdy urcité socialni situace navozuji moznost vzniku
a rozvoje takového chovani, pficemz se ho miiZze dopustit v téchto situacich kdokoliv.

Sociologické teorie

Zduraznuji vliv na vzniku socialnich patologii v prostiedi, v socializaci, a vliv socialnich

skupin, urbanizace a dalsich sociokulturnich faktort.

! Fischer, S., Skoda, J., Socialni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 28,
® Miihlpachr, P., Socialni patologie. Brno: Masarykova univerzita, 2000, s. 8,

¥ Miihlpachr, P. Kapitoly ze socialnich patologie. Brno: Institut mezioborovych studii, 2003, s. 11
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Je tedy patrné, ze vznik socidln¢ patologickych jevii u mladdeze neni z jediné snadno
odstranitelné  pficiny, jejiz eliminaci by se snadno piedchazelo jejich
vzniku, ale vysledkem ptisobeni celé fady pficin a pravé kompetence socialniho pedagoga
se shoduji s poticbami feSeni téchto problému. Socidlni pedagog v roli
preventisty, socialniho kuratora ¢i pracovnika OSPOD intervenujici v prostiedi déti
projevujici socialné patologické chovéani je vhodnym uplatnéni teoretickych poznatkii
socialni pedagogiky v praxi, které pfispivaji k uspéSnému feSeni socialnich patologii
u mladeze. Socialni patologie, jak uz bylo feCeno, se vyskytuji v urcit¢ mire v kazdé

spolecnosti, ale prace socialniho pedagoga jsou vhodnym nastrojem k jejich omezovani.

1.2 Vymezeni pojmu kriminalita mladeZe

Neruseny a zdravy rozvoj kazdé spoleCnosti pro jeji budoucnost je dan

zdravym, harmonickym a nedelikventnim vyvojem mladeze.

Kriminalita neboli zlo¢innost mladeze je souhrn trestnych ¢inl spachanych mladezi tedy
détmi a dospivajicimi ve ve€ku do 18 let na urCitém tzemi a Vv ur¢itém case. Jedna
se 0 nejzavaznéjsi socialné patologicky jev, ktery je charakterizovan porusovanim pravnich
norem ze strany mladeze. Konkrétn¢ jde o jednéni specifikované v jednotlivych
skutkovych podstatach trestnych Cinii ve zvlaStni Casti zakona ¢. 40/2008 Sb. trestniho
kriminality populace, nebot’ nezletili pachatelé nejenZze rozsifuji pocty pachatell trestné
¢innosti, ale zejména predstavuji nositele nebezpeci v budoucnosti. Kriminalit¢ mladeze
by se tak méla v budoucnu vénovat vétsi a komplexné&j$i pozornost z hlediska prevence

a ochrany celé spolecnosti pfed touto socidlni patologii.

Kriminalita mladeze ma oproti kriminalité ostatni populace svoje specifika, ktera souvisi
s kognitivnim vyvojem konkrétniho jedince a také télesnymi proporcemi a motivy k jejimu
pachani. ,,Zpiisob pdchani trestné cinnosti mladeze je vyrazné determinovan vekem

pachatelit a to jeho psychickym a somatickym vyvojem, vliastnostmi a zkusenostmi. 10

1o Miihlpachr, P., Socialni patologie. Brno: Masarykova univerzita, 2000, s. 63,
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Specifické prvky v kriminalité mladeze

- trestnd ¢innost provadéna spise emotivné nez rozumové podle aktudlni nalady,

- Casto pod vlivem alkoholu nebo jinych navykovych latek,

- zvlastnosti v hmotném pfedmétu utoku, coz je zplusobeno jinym hodnotovym
zebtickem nez je tomu u dospélych, u majetkové trestné Cinnosti si vybiraji
véci, které se jim aktudlné libi,

- zpusob provedeni (modus operandi) je u mladeze obvykle méné dokonaly, mladezi
chybi praktické zkuSenosti, manudlni zruCnost, trestnd c¢innost probiha
spontanné, bez planovani, navice se projevuji i1 fyzické proporce tedy mensi vaha a
vyska, mensi sila, veétsi mrstnost a rychlost, diky mensim télesnym proporcim
schopnost proniknout mensimi otvory,

- u nasilné trestné ¢innosti se projevuje strach, tedy nasilné utoky mladeze byvaji
az neumérné tvrdé a brutilni, objektem byvaji jedinci, ktefi maji omezenou
schopnost obrany az bezmocné obéti (jejich vrstevnici nebo osoby se zdravotnim
handicapem ¢i dichodci),

- trestna Cinnost byva Casto pachana ve skupiné, kde kofist je nasledné délena mezi
¢leny skupiny a to podle hierarchického postaveni ¢lena ¢i podle zasluh,

- pfi ziskavani alibi se Casto orientuji na ostatni ¢leny ze své skupiny,

- pokud trestné cinnosti pfedchazi pfiprava tak se radi svétuji dalSim clenim

své skupiny ¢i jinym kamaradam.

Détska kriminalita (predelikvence)

Jde o kriminalitu déti do v€ku 15 let. Hlavnimi znaky této kriminality je skupinovost,
velmi maléd pfipravenost a promysSlenost. Nevybavenost nastroji a pomutckami. Trestna
¢innost je spontanni. V této v€kové skupiné je pfevazné zastoupena majetkova kriminalita.
Nasilna kriminalita byva v této skupiné mén¢ Casta, a pokud ano tak byva smétovana proti

vyrazné slabsi az bezmocné obéti.
Kriminalita mladistvych (juvenilni delikvence)

Jde o kriminalitu mladeze ve v€kovém obdobi 15 — 18 let. Velky vliv socidlnich skupin

(party). Kriminalita je pachana spontanné, pod vlivem momentalni situace. Casto patrna
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nedomyslenost dusledk vyplyvajicich ze spachani trestného Cinu. Pti pachani deliktu

pfevazuji emoce nad rozumovou strankou.

Ve struktute kriminality mladeze jsou nejcastéji zastoupené tyto trestné Ciny

- kradez (§ 205 trestniho zdkoniku),

- poskozovani cizi véci (§ 228 tr. z.),

- neopravnéné uzivani cizi véci (§ 207 tr. z.),

- vytrznictvi (§ 358 tr. z.),

- nasili proti skupiné obyvatel a jednotlivci (§ 352 tr. z.),
- ubliZeni na zdravi (§ 146 tr. z.),

- opilstvi (§ 360 tr. z.)

- ohrozeni pod vlivem navykové latky (§ 274 tr. z.).

Pticiny vzniku kriminality mladeze 1ze rozd¢lit

- na vnitini: psychopatie, psychodza, schizofrenie, mentalni retardace, lehkd mozkova
dysfunkce, pohlavi,
- na vngsi: dysfunkéni rodina, nedostatecné ekonomické zajisténi, vliv socialni

skupiny.

Miihlpachr povazuje za typické faktory vzniku kriminality mladeze triadu

- dysfunkéni rodina,
- nizké vzdélani (zakladni, vyucen, nedokoncené studium),
- trestni anamnéza.

Vymezeni specifickych pojmi tykajicich se kriminality mladeZze

dité — osoba, ktera nedosahla vékové hranice 18 let,

nezletily pachatel — pachatel (dité) trestné Cinnosti, ktery jesté nedosahl 18. roku Zivota,
mladistvy — dité, kter¢ jiz doséhlo 15. roku zivota, avSak jesté nepiekrocilo 18. rok,

trestni odpovédnost — nastava u osob dosazenim 15. roku Zivota,
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provinéni — trestny ¢in specifikovany ve zvlastni casti trestniho zakoniku spachany

mladistvym,

¢in jinak trestny - trestny ¢in specifikovany ve zvlastni Casti trestniho zakoniku spachany

ditétem mladsSim patnéacti let,
delikvence — porucha chovani a jednani projevujici se pachanim deliktti — kriminality,

zletilost — obecné vznika dosazenim 18. roku Zivota.

1.3 Kriminologie, véda o kriminalité

Kriminologie je multidisciplinarni nauka, véda o kriminalité, kdy ,kriminalita sama
je multidimenziondlni jev a proto k ni nelze pristupovat jinak nez multidimenziondlné. " 1
Piedmétem zkoumani je kriminalita, pachatel, ob&t” a kontrola kriminality. Samotny nazev
kriminologie je slozeninou latinského slova crimen (zlo¢in) a feckého logos (nauka). Tato
véda se vyvijela od poloviny 19. stoleti a v soucasné dob¢ je uznavana jako samostatna
védecka a pedagogickd disciplina. Zékladnim ukolem kriminologie je ziskavani poznatkii
0 kriminalit¢ a v jejich souvislostech. Takto ziskané¢ vysledky pak maji slouzit
zakonodarcim, orgdnim cinnym v trestnim fizeni a dal$im stdtnim 1 nestatnim
organizacim pii boji proti této socialni patologii. Kriminologie jako véda tedy v prevenci

a boji proti kriminalité mladeze poskytuje neocenitelné poznatky.

Samotnd kriminalita mladeze stejné tak jako ostatni kriminalita se d¢li
na registrovanou, (zjisténou) a latentni (skrytou). Poznatky o registrované kriminalité jsou
statistické udaje o trestnych ¢inech, které jsou ziskavany z kriminalnich spisu a statistik

od policie, soudl a véznic.

Socialni kontrola

Dulezitou soucasti socialni integrace je socialni kontrola, ktera ptedstavuje
prosttedky, jimiz spole¢nost plisobi na chovani a jednani svych ¢lend za ucelem dosazeni

konformity.

1 Tomasek, J., Uvod do kriminologie: jak studovat zlo¢in. Praha: Grada Publishing, 2010, s. 22,
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Tato socialni kontrola je zajisStovana:
-, Jormdlnimi institucemi“ ** (policie, soudy),

2 D . o0 13 /v . ’
,, neformalnimi institucemi (Skola, rodina, cirkve).

Soucasti socialni kontroly je i kontrola kriminality, pod kterou spadaji ¢innosti
spoleCnosti a statu, které sméfuji k ochrané¢ obcanti pted kriminalitou. Snaha vynalozena
ze strany represivnich organii i ze strany prevence musi napomahat k omezovani

kriminality a jeji udrzeni v urcitych ptijatelnych mezich.

Zpusoby kontroly kriminality:

- represe,

- prevence.

Represe

Jedna se o Cinnost statnich slozek vedouci k vyhledani a potrestani pachatele trestného

¢inu.

Statni represivni organy

Policie Ceské republiky (odhaluje a vySetiuje trestné &iny a jejich pachatele),

- Statni zastupitelstvi (dozor nad trestnim fizenim V pfipravné fazi, v fizeni
pied soudem je statni zastupce obecnym zalobcem),
- Soudy (rozhodovéni o vin¢ a ulozeném trestu),

- Vézeniské organy (zajiSténi vykonu uloZeného trestu a resocializace odsouzenych).

12 Stablova, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 25,

13 Stablova, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 25,
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Ptes tyto uvedené skuteCnosti , vykon organii cinnych v trestnim rizeni nema vylucné
represivni charakter, ale projedndavanim pred soudem a uloZenim trestu by meli
na pachatele pusobit tak, aby si uvedomil Skodlivost svého jednani a byl motivovan

K naprave. “ 14 Piisobi tedy jak represivné tak preventivng.
Trest a trestani

Spolecnost upravuje souziti svych ¢lenti uréitymi normami, pfi¢emz za jejich poruseni
hrozi uréité sankce. Pokud by vzajemné souziti nebylo takto upraveno, hrozil by zanik
spolecnosti. UlozZeni trestu tak plni vyznamnou funkci pfi kontrole kriminality a pfispiva
k ochrané spole¢nosti pted dalsi trestnou ¢innosti a to jednak pti opakovani trestné ¢innosti

(recidiva) ¢i odstraSeni dalSich jedinct (funkce generalni prevence).

Zejména u mladistvych odsouzenych je dilezité uloZeni trestu soucasné se zabezpecenim
jejich vychovy tak, aby bylo plisobeno na mladistvého pachatele ve smyslu vedeni fadného

Zivota a zanechani pachani dalsich protipravnich ¢int.

Funkce ulozent trestu:

- atributivni (odplatnd)
trest jako disledek spachaného trestného Cinu, vySe a druh trestu méa odpovidat
zpusobenym nasledkim, 1

- odstraSeni
uloZeny trest ma odradit pachatele od dal§iho pachani trestné Cinnosti, u této funkce
je velmi dilezita rychlost odhaleni a potrestani pachatele a také zbaveni vSech
vyhod z trestné ¢innosti tedy zabaveni vynost z trestné ¢innosti, coz je v soucasné
dobé& jeden z prioritnich ukolt organti &innych v trestnim fizeni, *°

- rehabilita¢ni (ndpravnd)

14 Stablova, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, . 251,
15 Stablova, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 26,

16 Stablova, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 26,
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resocializace pachatele, pfevychovné programy se snahou o zménu chovani
pachatele tak, aby po propusténi na svobodu jiz nepachal dalsi trestnou
¢innost, klade zvysené naroky na odbornost vézenského personailu,17
- elimina¢ni (izolace)
izolace pachatele od spolecnosti a to doc¢asnou formou nebo trvalou, ma funkci
jednak ujmy pro pachatele jako souést trestu a zejména pak ochrany spolecnosti,
- kompenzacni (restitucni)
odstranéni nasledkl trestnych Cin a nahrady Skody, u této funkce trestu nachazi
své uplatnéni mediace tedy zprostfedkovani jednani o odSkodnéni mezi pachatelem

v, 7 vee s v v s 1
a ob&ti a prijeti odskodnéni. *°

. /4 w . . /4 ~ . . o v r L] ’ (X3 2
Z hlediska trestné¢ Cinnosti mladeze jsou velice dilezité ,alternativni tresty*, 0

kdy mladistvi, kterym se jesté formuje osobnost a ¢asto jsou to navic prvopachatelé nejsou
v piipad¢ uloZeni alternativniho trestu vytrzeni ze svého prostfedi a takovy trest

ma pro n¢ lepsi prevychovny efekt.
Prevence

Prevence se soustiedi na pfedchazeni trestné cinnosti a to predevSim pomoci
opatfeni, kterd maji socialné-kulturni, vzdélavaci, vychovny, kulturni a poradensky
charakter. V podstaté jde o snahu predejit trestné cCinnosti je§té pied jejim
vznikem, kdy zahrnuje vSechny ¢innosti, které se snazi o predchazeni trestné Cinnosti

¢i jeji omezeni nebo odstranéni pficin a podminek.

Objekty prevence:

- kriminogenni faktory,

17 Stablové, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 26,
18 Stablové, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 27,
19 Stablova, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 27,

% Hola, L., a kol., Mediace a moznosti vyuZiti v praxi. Praha: Grada Publishing, 2013, s. 309,
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- pachatelé trestnych ¢int,

- obéti trestnych ¢int.

Preventivni strategie

- zaméfené znesnadnéni trestné Cinnosti pro pachatele
snaha 0 co nejvice znesnadnit pachatelim Vv pachani jejich trestné
¢innosti, tedy technické prostfedky zabezpeceni, kamerové systémy, dostate¢ny
pocet hlidkujicich policistd v rizikovych lokalitach,

- zaméfené na vynosy z trestné ¢innosti
zabezpecené elektronické platebni prostiedky misto penéz, znesnadnéni zpenézeni
kradenych véci, snaha organti ¢innych v trestnim fizeni o disledné zajisténi vynost

Z trestné ¢innosti.

Pravé druhd strategie se vsoucCasné dob¢ zacind v trestnim fizeni silné
prosazovat, kdy pravé zajiSténi vynost je pro pachatele daleko véEétSim trestem
a prvkem odstraseni a demotivace k pachani dalsi trestné ¢innosti nez samotny trest odnéti
svobody.
Prevence se dale podle svého zaméteni déli
- primarni
zametend plosné€ na celou spolecnost (zlepSovani Zivotnich podminek, prosazovani
pravnich norem a kontrolnich mechanizmi),
- sekundarni
zaméfend na jedince, krimindlné zavadové skupiny, ¢i materidlni hodnoty
(pachatelé trestné ¢innosti, drogové zavisli, problémova
mléadez, zaskolactvi, chatové oblasti, rizikova mista),
- terciarni
zamefend na skupinu trestanych osob (uloZzeni trestu, jeho vykon
a postpenitencidrni péce) a dale zamétend na obéti trestné ¢innosti (zabranéni dalsi
viktimizace, poskytnuti dostatku informaci pro obét a snaha o odstranéni

nasledk).

Charakteristika typt preventivnich programi v Ceské republice:

,, rezortni programy prevence,
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- preventivni programy realizované samospravnymi organy mést a obcli,
- preventivni programy bezpecnostnich slozek,
- preventivni programy nevladnich organizaci,

- preventivni programy podnikatelskych subjektu (pojistky, zabezpecovaci technika
a.td). “«“ 21

Mladez a rodinné prostiedi ditéte ma pravé z hlediska prevence zasadni vyznam, nebot’
pravé v rodin€ probihd prvni socializace a socialni integrace. ,, Pri zkoumani vnéjsich
pricin kriminality mlddeze je nejvétsi pozornost venovana dysfunkcni rodiné, ktera je
povazovanda za dominantni kriminogenni faktor. Pokud dojde ke stietu endogenni anomalie
a sociadlné patologického prostredi v rodiné, vyvoj ditéte se citové i charakterové narusuje,
osvojuje si asocidlni chovani, stava se postupné tézko vychovatelnym, maladaptabilnim

nejen v rodinném, ale i Skolnim prostredi. “ %

Dulezitym prostfedkem prevence kriminality mladdeZe jsou volnocasové aktivity, jejichz
cilem je omezeni aktivit kriminadln¢ zdvadového charakteru. V neposledni tad¢ je také
dualezity fakt, Ze prevence a to zejména u mladeze je ekonomicky vyhodnéjsi nez trestani,

které je financné€ narocné.

Soucasné je nutné si uvédomit, Ze pokud ma byt prevence efektivni musi probihat vcas
a dlouhodobg. Musi zacit jesté pfed setkanim jedince se socidlni deviaci a to nejlépe
nékolik let. Vzhledem k tomu, kdy v soucasné dobé dochazi u déti k prvnimu kontaktu
se socialn¢ deviantnimi jevy, mélo by preventivni pasobeni v idealnim piipad¢ zacit
nejlépe jiz v pfedSkolnim véku nebo nejpozdéji na prvnim stupni zakladni Skoly. Efektivita
preventivniho piisobeni totiz vzrista, je-li jeho piisobeni soustavné a dlouhodobé. %

V Ceské republice zastiesuje prevenci odbor prevence kriminality, Ministerstva vnitra
Ceské republiky, ktery plni funkci ustfedniho organu statni spravy v oblasti vnitiniho

poradku a bezpecnosti pii tvorbé a realizaci prevence kriminality. Zarovein tento organ plni

21 Stablov4, R., Kriminologie: studijni texty. Praha: Policejni akademie, 2008, s. 34,
22 Kraus, B., Hroncova, J., Socialni patologie. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2010, s. 39,

% Kraus, B., Sykora, P., Socialni pedagogika. Brno: Institut mezioborovych studii, 2009, s. 60,
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funkci sekretariatu Republikového vyboru pro prevenci kriminality a zabezpecuje
z vécného a metodického hlediska ekonomickou stranku preventivnich programti a spravce

finan¢nich prostiredki uréenych na prevenci.

V souvislosti s prevenci kriminality mladeze v souCasné dobé je realizovan projekt
SVI (systém vcasné intervence). Jedna se o projekt zaméfeny na zlepSeni spoluprace
instituci, do jejichz plisobnosti spada péce o ohrozené déti v nejranéjSich stadiich socidlné
patologického vyvoje ditéte, kriminality, ale 1 pfipadi tyrani, zanedbavani ¢i zneuzivani
deéti.

Uvadéni tohoto projektu do praxe se v ¢innosti Policie Ceské republiky, ktera se zpravidla
jako prvni statni organ, a zaroven organ cCinny V trestnim fizeni, dozvi nebo sam
vyhledadnim zjisti spachani trestného Cinu ze strany mladeze, projevilo jiz na konkrétnim
postupu, kdy v informaénim systému ETR (elektronické trestni fizeni) byla zprovoznéna
nova funkcionalita SVI. Smyslem tohoto systému je co nejrychlejsi systematické predavani
dostateénych informaci 0 zajmovych skute¢nostech, jak bylo popsdno vySe, organu
socialné-pravni ochrany déti tak, aby také tato slozka mohla s dostate¢nou rychlosti

pfijmout vlastni opatfeni za Gcelem vcasného intervenovani.

V minulosti k vyrozumivani této instituce ze strany policejniho organu probihalo
pisemné, pfiCemZ tato procedura nebyla dostatecné pruznd a vlivem dalSich vnitinich
postupii mohlo dochéazet k nezddoucimu prodleni. V souCasné dob& je tento systém
poloautomatizovany a Vv praxi tato Cinnost probiha tak, Ze po zadani osoby pachatele
do systému ETR (elektronické trestni fizeni), tento systém policistu sam upozorni na
skutecnost, Ze se jedna o osobu mladsi 18 let a upozorni jej na systém SVI. Policista poté
prostiednictvim automaticky generované zpravy, ktera se sklada z popisu skutku, osobnich
dat pachatele a popisu policejniho organu, ktery véc fesi, tuto zpravu odesle pomoci datové
zpravy mistné ptislusnému organu socialné-pravni ochrany déti. Takto dojde k rychlému
predani informaci a socialni kurdtor mtize v kratké dobé zasdhnout. Tento systém predani

informaci je daleko rychlejsi a efektivnéjsi nez dtive.

V souvislosti preventivniho puasobeni, uplatnénim vc€asné intervence a vyhodnoceni
vhodného pfistupu a ucinného pusobeni na nezletilé pachatele a zapojenim vhodnych
slozek do fizeni je socidlni pedagogika spole¢né s pravnimi obory idedlnim vzdélanim
také pro policisty, ktefi fesi problematiku kriminality mladeze, nebot’ mohou tyto poznatky

efektivné uplatnovat v praxi.
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2. TRESTNI RiZENIi U MLADEZE

2.1 Normy upravujici trestni Fizeni u mliadeZze a zvlaStnosti trestniho

Fizeni u mladeze

Trestni fizeni je zdkonem upraveny postup organti ¢innych v trestnim fizeni (policejni
organ, statni zastupce, soud), jehoz smyslem je na zéklad¢ jejich prav a povinnosti fadné
objasnit, zda doslo ke spachani trestného ¢inu, zjistit jeho pachatele, ulozit mu spravedlivy
a priméfeny trest a v neposledni fad¢ také zajistit jeho vykonani. Cilem trestniho fizeni
je ochrana spole¢nosti pied kriminalitou a to zpusobem odhalovanim, zamezovanim

a predchazenim péachani trestnych ¢inli a vychovnym plisobeni na vefejnost.

Hlavnimi prameny trestniho prdva hmotného a procesniho u mlddeze jsou piedev§im
zakon ¢. 40/2008 Sb. trestni zakonik, zdkon ¢. 141/1961 Sb. trestni fad a zakon
¢.218/2003 Sh. o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a 0 soudnictvi ve vécech
mladeZe. Dalsimi prameny jsou Ustava Ceské republiky, Listina zékladni prav
asvobod, amnestijni rozhodnuti prezidenta Ceské republiky, nalezy Ustavniho

(A4

soudu, rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky a dalsi.

Trestni fizeni u mladeze ma oproti trestnimu fizeni proti zletilym pachatelim tadu
specifikaci, které zejména upravuje zakon ¢. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze
za protipravni €iny a 0 soudnictvi ve vécech mladeZe. Zakon o soudnictvi ve vécech
mladeZe je specialni zakonnou upravou (lex specialis) ve vztahu K trestnimu zakoniku
a trestnimu fadu. To znamend, Ze zadkon o soudnictvi ve vécech mladeze mé piednost

pted obecnou Upravou trestniho prava.

Jeho ucelem je ,,projedndvani protipravnych cini, kterych se dopustili deti mladsi patndcti
let a mladistvi, pricemz se sleduje, aby se na toho, kdo se takového cinu dopustil, uzilo
opravneéni, které ucinné prispéje k tomu, aby se naddle pachani protipravniho cinu zdrzel
a nasel si spolecenské uplatnéni, které je odpovidajici jeho schopnostem a rozumovému

vyvoji a podle svych sil a schopnosti prispél k odcineni ujmy vzniklé jeho protipravnim
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cinem. Takové Fizeni musi byt vedeno tak, aby prispivalo k predchdazeni a zamezovani

L o w24
pdachani protipravnich cinii.

K obecnym pravnim zasadam trestniho fizeni tak v trestnim fizeni mladeze piistupuji

jesteé specifické pravni zasady:

-, sankce a zpusob jejich ulozeni sméruji predevsim k obnoveni narusenych
socialnich vztahu, zaclenéni ditéte mladsiho 15 let nebo mladistvého do rodinného

S VSN 74 % ’ , s ’ , ve o 25
a socialniho prostredi, a k predchazeni protipravnich cinu, “

- ,trestni opatieni“ % 1ze pouzit pouze tehdy, jestlize zvlastni zplsoby fizeni
a opatieni, zejména obnovujici naruSené socidlni vztahy a pfispivajici
k pfedchazeni protipravnim ¢iniim, by zfejmé nevedly k dosazeni Gc¢elu zakona,

- rychlosti postupu, kdy orgény ¢inné vtrestnim fizeni maji postupovat
S co nejveétsim urychlenim tak, aby co nejdiive bylo mozno dosédhnout ucelu
zakona,

- ochrana soukromi mladeze,

- dosazeni ndhrady Skody pro poskozeného nebo pfiméfeného zadostiucinéni,

- zvlastni pripravy pro zachdzeni s mladeZi pro orgény ¢inné v trestnim fizeni,

- spoluprace s orgdnem socidlné-pravni ochrany déti, zdjmovymi sdruzenimi ob¢ani

a osobami realizujici proba¢ni programy.

Hlavni specifické rozdily v trestnim Fizeni u mladeze

- u zletilych pachateli se trestné Ciny déli

2% Zikon €. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 1

odst. 2,

2 Zakon &. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mlddeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 3

odst. 1,

26 Zakon &. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 3

odst. 2,
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o pteCiny (vSechny nedbalostni trestné ¢iny a umyslné trestné ¢iny s horni
trestni sazbou do 5 let),

o zlo¢iny (Uumyslné trestné Ciny, které nejsou piecinem),

o zvlast zavazné zloc¢iny (zloCiny na néz zakon stanovi horni trestni sazbu

nejméné 10 let, ekvivalent pro zvlast’ zavazné provinéni)

Vv fizeni u mladeze se vSechny trestné Ciny déli

o ,provinéni“?" (pokud &in spacha osoba, ktera dosahla 15 let a je mladsi 18

let),

o ,,Cin jinak trestny “ 28 (pokud ¢in spacha osoba mladsi 15 let),

- mladistvy ma pravo na zachazeni piimétené jeho véku, duSevni vyspélosti
a zdravotnimu stavu,

- soudnictvi ve vé€cech mladeze a posuzovani ¢inu jinak trestnych vykonavaji soudy
pro mladez. V praxi se tato specifikace realizuje zvlastnimi senaty pro mlédez
dislokované na ptislusnych soudech.

- zvlastni mistni pfislusnost soudtt a dalSich organt cinnych v trestnim
fizeni, kdy tato se na rozdil od zletilych pachatelit posuzuje podle trvalého pobytu
nezletilého pachatele ¢i mista, kde pracuje,

- mladistvy musi mit obhdjce jiZ v ptipravném fizeni, kdy jsou proti nému provedena
opatteni podle zakona ¢. 218/2003 Sb. ¢i tkony podle trestniho fadu,

- vazebni fizeni mize byt u mladistvého vedeno pouze, nelze-li ucelu vazby
dosdhnout jinak a vazba nesmi trvat déle nez dva mésice (v ptipad¢ zvlast
zavaznych provinéni tj. ekvivalence zvlast’ zavaznych zlo¢inl je vazba maximalné
6 mésict),

- trestni sazby trestu odnéti svobody stanovené v trestnim zékoniku se u mladistvych

snizuji na polovinu, pfi¢emz vSak horni hranice nesmi pievySovat 5 let a dolni

27 Zakon €. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 2

odst. 1 pism. ¢),

%8 Zakon &. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 2

odst. 1 pism. b),
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hranice 1 rok, v pripad¢, ze za spachané provinéni dovoluje trestni zédkonik ulozit
vyjimecny trest, ve smyslu dalSich okolnosti, miize soud mladistvému ulozit trest
odnéti svobody na 5 az 10 let,

- trest odnéti svobody mladistvi vykonavaji oddé€len¢ od dospélych (v praxi jsou
vytvofeny ve véznicich zvlastni oddéleni tak, aby se mladistvi odsouzeni

nesetkavali s dospélymi odsouzenymi).

Trestni odpovédnost mladeze

Mladistvy je odpovédny za spachani protipravniho Cinu, jestlize dosahl takové rozumové
amravni vyspélosti, aby rozpoznal jeho protipravnost nebo byl schopny ovladat
své jednani.

Jestlize se vSak protipravniho ¢inu dopusti dit¢ mladsi 15 let ¢i mladistvy, ktery neni z vySe
uvedenych ¢i jinych zdkonnych divodi trestné odpoveédny, pak lze proti nim uzit vedle
ochrannych opatfeni i1 postupi a opatieni uplatiovanych podle zédkona o soudnictvi

ve vécech mladeze.

Tedy i u déti mladsich 15 let a mladeze, kterd nedosahla jest¢ dostate¢né rozumové
a mravni vyspélosti 1ze uZit opatieni a postupy uvedené v zdkon¢ o soudnictvi ve vécech

mladeZze.
Opati‘eni ukladana mladistvym

Jejich Ucelem je ,,vytvoreni podminek pro socidalni a duSevni rozvoj se zretelem k jim
dosazenému stupni rozumoveho a mravniho vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné
vychove a k prostiedi mladistvého, z néhoz pochazi i jeho ochrana pred skodlivymi viivy

v r 14 v r r 14 . v IANTY 29
a predchazeni dalsimu pachani provinéni.

Druhy opatfeni:

- vychovna opatieni,

2 Z4kon &. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 9

odst. 1,
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- ochranna opatfeni,

- trestni opatient.

Vychovna opatreni

Obecné je lze ulozit samostatné nebo soucasné s dal§imi druhy opatfeni. Nejdéle vSak
na 3 roky. Jejich smyslem je ,,usmérnit zpiisob Zivota mladistvého a tim podporit a zajistit

“«

jeho vychovu.“ *® Uklada je soud pro mladeze a dokonce se souhlasem mladistvého
jemuze ulozit jiz v pfipravném fizeni 1 statni zastupce, ale v pfipravném fizeni
je podrobeni vychovnym opatieni ze strany mladistvého dobrovolné, nebot’ tento muize

kdykoliv vzit svlij souhlas zpét.

Druhy vychovnych opatieni
- dohled probac¢niho uiednika,
- probacni program,
- vychovné povinnosti,

- vychovna omezeni,

- napomenuti s vystrahou.

Ochranna opati‘eni

Uklada je soud pro mladez a to v piipadé ochranné vychovy podle zdkona o soudnictvi

ve vécech mladeZe u ostatnich ochrannych opatieni je uklada podle trestniho zakoniku.

Druhy ochrannych opatieni

- ochranné léceni,

- zabezpecCovaci detence,

%0 74kon &. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 15

odst. 4,
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- zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty,

- ochranna vychova.

Trestni opatieni

Ukléada je soud pro mladez a tyto opatieni musi pomahat k vytvaieni vhodnych podminek

pro dalSich vyvoj mladistvého.

Druhy trestnich opatieni

- obecn¢ prospesné prace,

- pen¢zité opatieni,

- penézité opatfeni s podminénym odkladem vykonu,

- propadnuti véci nebo jiné¢ majetkové hodnoty,

- zakaz ¢innosti,

- vyhosténi,

- domaci vézeni,

- zékaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolec¢enské akce,

- odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu,

- odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu s dohledem,

- odnéti svobody nepodminéné.

Rizeni ve v&cech déti do 15 let

Jestlize ,,dopusti-li se dit¢ do 15 let”, 81 tedy do doby dosazeni vékové hranice obecné

trestni odpovédnosti, ,.¢inu jinak trestného, ucini soud pro mldadez opatreni potiebnd

31 7akon ¢&. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 89

odst. 2,
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kjeho ndpravé.“ % Opatfeni pro déti mladsi 15 let miZe soud uloZit nejdastdji

jen na zakladé pedagogicko-psychologického vysetieni.

Druhy opatieni pro déti mladsi 15 let

- ,,vpchovnd povinnost,

- vychovné opatrenti,

- napomenuti s vystrahou,

- zarazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného vychovného
programu ve stiedisku vychovné péce,

- dohled probacniho urednika,

- ochranna vychova,

I
- ochranné léceni.

Opatfeni ochranné lé¢eni soud pro mladez ulozi ditéti, které se dopustilo ¢inu jinak

trestného

- pod vlivem jeho dusevni poruchy,

- pod vlivem navykovych latek, a dit¢ se oddava jejich zneuzivani a jeho pobyt
na svobode¢ je nebezpecny,

- ve véku 12 — 15 let, jestlize spachalo €in, za ktery lze podle trestniho zakoniku

ulozit vyjimecny trest.

Zverejiiovani informaci

Jednim asi znejvice diskutovanych ustanoveni zakona ¢. 218/2003 Sb. je povinnost

plynouci ze zakazu zvefejnovani informaci, kdy nikdo nesmi jakymkoliv zplisobem

32 zakon &. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 89

odst. 2,

%8 74kon ¢&. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 93

odst. 1,
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zvetejnit zadnou informaci, ve které je uvedeno jméno, pfijmeni mladistvého, nebo ktera

obsahuje informace, které by umoznili tohoto mladistvého identifikovat.

Z tohoto ustanoveni je patrna snaha zékonodarce o ochranu mladeze pred skodlivymi vlivy
plynouci ze zvefejnéni jeho totoznosti. UrCitd ochrana soukromi je i u dospélych
pachateltl, avSak u nebezpecnych ptipadi jako je tfeba spachani zvlast zavaznych
provinéni ¢i €inu jinak trestného, za ktery by podle trestniho zakoniku mohl byt ulozen
vyjimecny trest, by podle ndzoru autora mél byt upiednostnén zdjem spolecnosti na jeji
ochran¢ a po vyneseni rozsudku by meéla byt zachovdna moznost totoznost pachatele
zvefejnit. Takova moznost postupu by v sobé také méla preventivni charakter odstraSeni

od pachani zavaznych provinéni ze strany mladeze.

2.2 Alternativy trestniho Fizeni a mozZnosti uloZeni alternativnich tresta

U bézného trestniho fizeni po ptipravném fizeni nasleduje projednani véci v hlavnim li¢eni
u soudu. Po roce 1990 vSak do ceského trestniho prava postupné pronikly i vlivy
ze zahranici, kdy vznikly nové zpiisoby vyfizeni trestnich véci. Témito novymi zpisoby
nemusi byt jiz projednanim véci pfed soudem, ale ukonceni alternativnimi zpusoby
tzv. ,,odklony v trestnim Fizeni.“ * Tyto odklony v trestnim Fizeni se pro podminky, které
musi byt splnény a zejména pak osobu obvinéného, kdy u mladeZze v mnoha ptipadech
se jedna o prvopachatele ¢i excesy v chovani, jevi jako vhodny zpisob vyfizeni véci
s vyraznou motivaci k urovnani vztahi mezi pachatelem a poSkozenym, a osobni piistup
k disledkiim svého jednani, nebot’ obvinény se musi K ¢inu doznat a nahradit zptisobenou

skodu.

BéZna stadia trestniho fizeni:
- pfipravné fizeni (provéfovani, vysetfovani),
- fizeni pted soudem (pfedbéZné projednani obZaloby, hlavni liceni, opravné fizeni),

- vykonavaci fizeni (vykon trestu).

34 Nejvyssi statni zastupitelstvi. [online]. [cit. 2014-02-16]. Dostupné z: www.nsz.cz/index.php/cs/vyklad-

pojm-slovnik,
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Odklony v trestnim fizeni v fizeni ve vécech mladeze:

- podminéné zastaveni trestniho fizeni,
- narovnani,

- odstoupeni od trestniho stihani.

Odklony v trestnim fizeni jsou plnohodnotnymi zplsoby vyfizeni trestni véci. Tento
odklon je vSak podminén souhlasem samotného obvinéného, nebot tento ma narok
na projednani jeho véci v hlavnim liceni. Standardné se tak trestni véc vyfidi v hlavnim
liceni u soudu, avSak pii splnéni urCitych podminek muze byt véc vyfizena 1 vyse

uvedenym zpusobem odklonu.

Podminéné zastaveni trestniho Fizeni

Jedna se o docasné rozhodnuti véci na uréitou zkuSebni dobu. ,,Tato zkusebni doba cinni
od 6 mésicii do 3 let.“ Odpovédnost pachatele tak stale trva, pouze z procesniho hlediska
dojde k odlozeni dalsiho fizeni. Jde v podstaté o uplatnéni zasady hospodarnosti trestniho
fizeni, nebot’ tento institut se vyuziva v piipadech, kdy s ohledem na okolnosti ptipadu
a osobu obvinéného, lze piedpokladat vyneseni podminéného trestu odnéti svobody
za ptedpokladu, ze vzhledem k osobnosti obvinéného a jeho dosavadnimu zpiisobu Zivota
lze ptedvidat, Ze se ve stanovené zkuSebni dob& osveédéi. Z tohoto divodu by bylo
zbyteéné nakladné bez vétsich vychovnych efektd provadét celé trestni fizeni véetné
hlavniho li¢eni, ale mize dojit k podminénému zastaveni trestného stihani. Uvedeného
zpiisobu odklonu miiZze vyuzit soud pro mladez, ¢i jiz v pfipravném fizeni statni zastupce.
Pokud obvinény po podminéné zastaveném trestnim stihani splnil stanovené podminky,
pak dojde k takzvanému osvéd¢eni se. V takovém piipadé se jedna o véc rozhodnutou (res
iudicata) a v trestnim stihani jiz nelze nikdy pokracovat. V opaéném piipadé pokud by se

obvinény neosvedcil, pak se bude v trestnim stihani pokracovat.

% 7Z4kon ¢&. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 29

odst. 1,
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Podminky podminéného zastaveni trestniho stihani:

souhlas obvinéného a jeho doznani K ¢inu,

- nahrazeni Skody poskozenym piipadné opatfenim vedouci kjeji nahradé
(nahrazenim véci, dohoda o uznani skody a jejim splaceni),

- vydani bezdiivodného obohaceni,

- takové rozhodnuti Ize povazovat, vzhledem k osobnosti obvinéného, jeho

dosavadnimu zptisobu zivota a okolnostem piipadu, za dostacujici.

Narovnani

Utelem tohoto alternativniho zplisobu vyfizeni trestni véci ,je nejen ndhrada Skody
aurychleni a zhospodarnéni trestniho F7izeni, nybrz také wurovndni a vyporadani
vzdjemnych vztahii mezi obvinénym a poSkozenym, kteri se podileji na oboustranné
prijatelném Feseni.“ *® Jeho smyslem je disledné odskodnéni viech $kodlivych nasledkd
zpusobenych trestnym c¢inem a navic dalS$i majetkové plnéni nad ramec zpisobené
Skody, které bude vyuzito pro obecné prospésné ucely. Tento zplsob odklonu trestniho
fizeni byva vyuzivan soudem pro mladez a také jiz v pripravném fizeni statnim
zastupcem, avSak méné¢ Castéji, neZ podminéné zastaveni a to z hlediska vychovného ucelu.
Je totiz dllezité, aby statni zdstupce nebo soudce dlsledné zvazovali uplatnéni tohoto
zpiisobu odklonu trestniho fizeni, protoze jeho smyslem je urcitd finan¢ni Ujma, kterou
obvinény vyjma samotné ndhrady Skody poskytuje pro obecné prospesné tcely. Musi byt
tedy zvazovano, zda by se na ptipadné poskytnuté finanéni ¢astce mladistvy obvinény
podilel, tedy znamenala by pro n&j uréitou Gjmu tak, aby nedoslo k situaci, ze finanéni

¢astku za né&j uhradi zdkonni zastupci a samotného obvinéného to nijak nezaséhne.

Podminky narovnani

- souhlas obvinéného i poskozeného,

- prohléaseni, ze obvinény skutek, ktery se mu klade za vinu, spachal,

% Vantuch, P., Obhajoba obvinéného. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 558,
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- néhrada skody,

- vydani bezdivodného obohaceni,

- slozeni penézité ¢astky urcené na obecné prospésné ucely,

- takové rozhodnuti Ize povaZzovat, vzhledem Kk osobnosti obvinéného, jeho

dosavadnimu zplisobu Zivota a okolnostem ptipadu, za dostacujici.

Odstoupeni od trestniho stihani

Jedna se o odklon trestniho fizeni, kde chybi vefejny zajem na dalSim trestnim stihani.

Poskozeny v tomto ptipadé nemusi vyslovit souhlas s odklonem trestniho fizeni.
Podminky odstoupeni od trestniho stihani:

- mladistvy spachal provinéni, jehoz horni hranice trestni sazby nepfevySuje
3 léta, absence vetejného z4jmu na dal$im trestnim stihani,

- trestni stithani neni Gcelné,

- potrestani neni nutné k odvraceni mladistvého od pachani dalSich provinéni,

- Uplné nebo alespon ¢asteéne nahradil Skodu, kterou ¢inem zpisobil,

- Uspésn¢ vykonal vhodny probacni program,

- takové rozhodnuti Ize povazovat, vzhledem k osobnosti obvinéného, jeho

dosavadnimu zptlisobu Zivota a okolnostem piipadu, za dostacujici.

Dalsi zptisoby odklonu trestniho fizeni jako je podminéné odloZeni podani navrhu
na potrestani, odlozeni véci za soucasného schvaleni narovnani, a dohodu o vin¢ a trestu

nelze v fizeni ve vécech mladistvych, kteti nedovrsili 18 let, uzit.

Alternativni tresty

., Trest je pravnim ndsledkem trestného cinu, ktery vyjadruje negativni pravni hodnoceni

pachatele a jeho cinu a pusobi k dosazeni ucelu trestniho zakona. Trest se uklada vyhradne

soudem a jeho vykon je vynutitelny statni moct. * 3

3 Nejvyssi statni zastupitelstvi. [online]. [cit. 2014-02-16]. Dostupné z: www.nsz.cz/index.php/cs/vyklad-

pojm-slovnik,
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Za alternativni tresty je oznaCovano uloZeni trestu, ktery neni spojen s odnétim svobody.
S timto terminem uzce souvisi i pojeti ,, restorativni justice,“ *® kdy ke spachani trestného
¢inu (pfecinu) se nepfistupuje v klasickém pojeti, tedy ve vztahu pachatel versus poruseni
z4jmu spoleCnosti, ale vztah pachatel versus obét, kdy jsou takto zdiiraznéna prava obéti.
Snahou takového postupu je urovnani vztahii mezi pachatelem a obéti, coz predpoklada
ucast samotného pachatele, z cehoz plyne moznost nahledu pro pachatele na dopady jeho
¢inu na obét a odCinéni téchto nasledkii. Takovy postup mé silné vychovné plisobeni
na pachatele za souCasné moznosti neuplatnéni Skodlivych vlivi na trestané¢ho

mladistvého.

Nejvyznamnéj$i druhy alternativnich trestl pro fizeni ve vécech mladistvych

obecné prospésné prace,

- zékaz Cinnosti,

- pen¢zité opatteni,

- pen¢zité opatfeni s podminénym odkladem vykonu,

- zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské akce,

- odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu,

- odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem,

- domaci vézeni.

K zavadéni alternativnich tresti do ¢eského prava a jejich nésledné ukladani vedou také
vyzkumna zjisténi nizké efektivity vykonu trestu odnéti svobody u odsouzenych a zejména
pak také efekt , prizonizace odsouzenych,” * & jinym nazvem , syndromem otocnych

v, « 40
dveri.

Pobyt ve vézeni totiZ vlivem stdlého a pevného reZimu nenuti odsouzené
k vlastni aktivité, ale pouze pasivnimu podvoleni se stanovenym podminkam. Odsouzeny

si tak odvykne zvladani pro né¢ho béznych ¢innosti nutnych pro zivot na svobodé a navic

%8 Rizic¢ka, M., a kol. Poskozeny a adhezni fizeni v Ceské republice. Praha: C. H. Beck, 2007, s. 533,
% Tomasek, J., Uvod do kriminologie: jak studovat zlogin. Praha: Grada Publishing, 2010, s. 177,

40 Tomasek, J., Uvod do kriminologie: jak studovat zlo¢in, Praha: Grada Publishing, 2010, s. 177,
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se ve vézeniském prostiedi ztotozituje s kriminalni subkulturou. Tyto fakta nasledné vedou
K tomu, ze odsouzeny po vykonu stanoveného trestu je propustén na svobodu, ale ackoliv
tiecba ma snahu vést fadny zivot, tak neni schopen se zaélenit v nezavadovém prostiedi
avlivem znalosti subkulturniho prostfedi a osobnich vztahii se vraci do kriminalniho

prostiedi, kde znovu za¢ne péchat trestnou ¢innost.

Ulozeni alternativnich trestl u mladistvych odsouzenych, tak mize mit dobrou efektivitu

pii jejich ochrané pied vlivy kriminalni subkultury.

2.3 Probace, mediace a OSPOD

Probaci a mediaci se v Ceské republice zabyvd Probacni a mediacni sluzba Ceské

republiky, ktera byla ziizena zdkonem ¢. 257/2000 Sb.

Proba¢ni a mediacni sluzba Ceské republiky jako statni slozka zastava dileZité misto
v oblasti prevence kriminality, nebot’ ze svého poslani a cild ,, usiluje o zprostredkovani
ucinného a spolecensky prospésného reSeni konfliktii spojenych s trestnou cinnosti
asoucasné organizuje a zajistuje vykon alternativnich trestii a opatreni s diirazem

re o v . « 41 - I v .
na ochranu zajmii poskozenych “ "~ i celé spole¢nosti.

Probace je zajistovani , dohledu nad pachatelem, kontrola, organizovani a vykon
alternativnich  tresti “ a to véetn& dohledu nad ulozenymi  povinnostmi
a omezenimi, dale dohled nad chovanim odsouzeného ve zkusebni dob¢€, pomoc a piisobeni
na pachatele, aby vedl fadny zZivot, zdrzel se dal§iho pachéni trestné¢ Cinnosti a plnil

ulozené podminky od soudu ¢i statniho zastupce.

* Probacni a mediaéni sluzba Ceské republiky. [online]. [cit. 2014-02-19]. Dostupné z: www.pmscr.cz/o-
pms/,

*2 Probaéni a mediaéni sluzba Ceské republiky. [online]. [cit. 2014-02-19]. Dostupné z:

Www.pmscr.cz/scripts.php,
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Mediace poskytnuti pomoci pii zprostfedkovani mimosoudni dohody mezi pachatelem
trestné ¢innosti a poskozenym a dale snaha o urovnani konfliktniho stavu mezi pachatelem
a poskozenym, ¢imz napomaha pachateli uvédomit si, co svym jednanim zptisobil.

Obe¢ tyto Cinnosti jsou projevy restorativni justice, jejimz smyslem je ptisobit na pachatele
tak, aby upustili od dal§iho pachéni trestné ¢innosti, od¢inil zptisobeny nasledek a zaroven

nedoslo k jejich zaclenéni do kriminalnich subkultur.

Proba¢ni a mediaéni sluzba CR ma tak pravé ve vécech mladeze dilezity tikol, kterym
je ptsobit na mladistvého a vést ho k tomu, aby vedl fadny zivot a zdrzel se pachani

dalsich provinéni.

Za timto ucelem plni Proba¢ni a media¢ni sluzba tyto ¢innosti

obstarava poklady k osobé& obvinéného,

- zprostfedkovava dohodu mezi pachatelem a ob¢ti,

- organizuje a zajistuje vykon alternativnich trestli (vychovnych opatfeni, trestnich
opatteni),

- vykonéava dohled nad odsouzenymi ve zkuSebni dobé, ¢i pokud byl vykon vazby
nahrazen dohledem,

- realizuje probacni, terapeutické a socialni programy,

- informuje o své ¢innosti a vysledcich OCTR,

- ma souéinnost s OCTR a OSPOD,

- zjistuje nckteré informace o obvinéném ¢i poSkozeném, které predava OCTR.

Cile ¢innosti Proba¢ni a mediacni sluzby jsou
- integrace pachatele,

- participace poskozeného,

- ochrana spolecnosti.

Integraci pachatele se rozumi proces jeho za¢lenéni do spolecnosti tak, aby upustil od dalsi

trestné ¢innosti a respektoval pravni a spole¢enské normy.
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Participace poskozeného je pomoc poskozenému, aby se domohl ndhrady Skody, kterou

mu pachatel zpiisobil svym jednanim nebo jinym zadostiu¢inénim.

K ochran¢ spolecnosti Probacni a mediacni sluzba napoméha nalezenim smiflivé dohody
0 odSkodnéni mezi pachatelem a obéti a dale organizovanim a dohledem nad alternativnimi

tresty ¢i opatfenimi.

Probacni a mediaéni sluzba dohlizi nad dodrzovanim stanovenych podminek, dale realizuje
rizné probacni kurzy pro mladistvé a také zprostfedkovava dohodu mezi pachatelem
a poskozenym, kdy pravé ndhrada Skody Ci alesponl uzavieni dohody o nahradé skody jsou
podminkami pro aplikaci odklonu trestniho fizeni.

PH této ¢innosti mohou opét byt dobfe vyuZity , kompetence socidlniho pedagoga, “ *

které¢ se kryji spozadavky pro vykon probace a mediace, kdy poznatky socidlni
pedagogiky mohou byt velmi dobfe uplatnény pii probacich a zejména pak mediacich

a vhodného edukacniho plsobeni na mladistvého obvinéného a jeho reedukaci.

Kompetence socialniho pedagoga

- vSeobecné
mezi které fadi pomoc a podpora détem, mladezi, rodi¢tm i dospélym, a hledani
pomoci zlepseni kvality zivota mladeze a rodin s pomoci vychovy, vzdélani a
prevence, *

- specifické
vychova a vzdé&lavani, sebevzdélavani a sebevychova, prevychova, poradenstvi,

prevence a intervence, managementu. *°

* Bakosova, Z., Socialna pedagogika jako Zivotna pomoc. Bratislava: Univerzita Komenského, 2005, s. 192 ,
* Bakogov4, Z., Socialna pedagogika jako Zivotna pomoc. Bratislava: Univerzita Komenského, 2005, s. 192,

** Bakogova, Z., Socialna pedagogika jako Zivotna pomoc. Bratislava: Univerzita Komenského, 2005,
s. 193 - 196
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OSPOD

Tato zkratka znamena organ socialné-pravni ochrany déti, neboli lidove ,,socialka®. Tento

organ se fidi zejména zakonem ¢. 357/1999 Sb., o orgénech socialné-pravni ochrany

ditéte, a pak také dalSimi jako tfeba zakon €. 89/2012 Sb., obCansky zdkonik, zakon

vvvvv

socialng-pravni ochrany dé&ti p¥i vykonu jejich ¢innosti je viak ,, zdjem a blaho ditéte. “ *°

Ochrana se zaméfuje z hlediska ¢asového ptisobeni a miry intenzity ohrozeni na déti
-, jejichz rodice:
o zemreli,
o neplni povinnosti vyplyvajici z rodicovské zodpovédnosti,
o nevykonavaji nebo zneuzivaji svych rodicovskych prav,
- které byly svereny do vychovy jiné osoby a tato neplni povinnosti rodice,
- které vedou zahdlcivy nebo nemravny zivot,
- které opakované utikaji od rodicii,
- na kterych byl spachan trestny ¢in ohrozujici jejich zivot, zdravi, lidskou diistojnost,

;o . vy . SN 74 ’ ooy ’ Ve a7
mravni vyvoj nebo jmeéni nebo jsou samy podezreli ze spachani takového cinu.

Tuto ochranu zajist'uji podle zdkona ¢. 357/1999 Sb. zejména

krajské urady,

v

obecni tfady obci s rozsifenou ptisobnosti,

obecni trady,

ministerstvo,

- Utad pro mezinarodné pravni ochranu déti,

a dalsi jako obce a kraje v samostatné plisobnosti, komise a pravnické i1 fyzické

osoby, které jsou vykonem této ochrany povéifeny.

% Zakon €. 359/1999 Sb. o socialnd-pravni ochrang d&ti, § 5,

7 Zakon &. 359/1999 Sb. o socialnd-pravni ochrang d&ti, § 6,
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Organy socidlné-pravni ochrany déti také pii trestnim fizeni spolupracuji
s tfedniky Probaéni a mediaéni sluzby a OCTR za uéelem ,, posileni vychovného piisobeni
Fizeni na mladistvého a vytvoreni podminek pro individualni pristup a véasného reagovani
na potieby a zajmy mladistvych a poskozenych a také vsech subjektit doctenych protipravni
cinnosti. “ *®

Pracovnici OSPOD, neboli socidlni kurator (ochrance, spravce) se tak ucastni ukonti
trestniho fizeni, kde se také z hlediska trestniho fizeni zabyva funkci ochrany zajmu
a blaha ditéte. Svoji ¢innosti maji prispivat k zesileni vychovného vlivu trestniho fizeni
na dité, a z preventivniho hlediska tak putsobit, aby dité zanechalo dalSiho protipravniho
jednani. Soudasné spolupracuje s OCTR, aby pii provadéni konkrétnich ukont trestniho
fizeni nedoslo ze strany OCTR k uZivéani pro dalii vyvoj ditéte nevhodného postupu, ktery
by mél za nasledek ,,naruseni jejich psychické a socialni rovnovahy a ohrozeni dalsiho
vyvoje. 9

Zaroven OSPOD v specifickych situacich mize zastupovat dité, piesnéji konkrétni
pracovnik OSPOD byva ustanoven statnim zastupcem jako kolizni opatrovnik, protoze
zakonny zastupce se dostal v daném ptipadu do kolize se zajmy svého ditéte. Kolizni
opatrovnik pak v konkrétnim trestnim fizeni vykonava prava rodice, ale pouze ve vztahu
k danému trestnimu fizeni. Takova situace nastava napiiklad v piipadech, kdy dité spacha
trestny ¢in na sourozenci a jejich rodice se tak dostanou do konfliktu z4jmu, nebot’ mohou
zneuzivat vykonu svych rodiovskych prav a plisobit v neprospéch zajmi poSkozeného
ditcte.

Kompetence socialniho pedagoga se také kryji s pozadavky na socialniho pracovnika, kdy
obory socialni pedagogika a socidlni prace by mély byt stéZejnim vzdelani téchto

pracovnik, kteti poznatky téchto obori mohou efektivng a ucelné uplatiiovat v praxi.

*8 Zakon ¢&. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 40

odst. 1,

9 Zakon €. 218/2003 Sb. o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, § 41

odst. 1,
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3. RODINNE PROSTREDI

3.1. Vychovné metody

zije, kdy v rodin€ dochazi k uspokojovani jeho fyzickych, psychickych i socidlnich potieb.

Rodinna vychova je prvnim vychovnim pusobeni na dité, pii které dochazi k jeho
socializaci. Je pochopitelné, ze vétSina rodi¢i nema zadné pedagogické vzdélani
a tak vychova ditéte probiha na zaklad¢ vlastnich zkusenosti z mladi o chovani v ur€itych
situacich a preferovani vlastnich ndzorti na vychovu a vychovny styl. Vlastni vychova
pak vétsinou probiha ve stylu pokusu a omylu, kdy pii vychové ditéte rodice vzdy
kombinuji n¢kolik vychovnych stylt. Za uc¢elem dosazeni urcitého vychovného cile tedy
pozadovaného chovani u ditéte rodi¢ pouziva at’ uz védome ¢i nevédome urcité vychovné
metody.

Vychovné metody tak ,jsou zamérné a systematické postupy, zpusoby a prostredky,
kterymi smérujeme k urcitému cili. ** >0

Vychovné plisobeni na dit¢ tedy zplsob a styl vychovy rodic¢ii jsou v podstaté klicové

momenty ,, vzdjemné interakce“ **

a komunikace matky, otce a ditéte. Styl vychovy matky
a otce pak urcuje spojeni dvou aspektli a to emoc¢niho vztahu a vychovného vedeni.
Vychovné styly jsou vyrazné interaktivniho charakteru (dospéli, déti, prostiedi). ,, Styly

. , . Lo Cr , )
rodicovského chovani Ize chapat jako soucast Zivotniho stylu rodiny.

Styly rodi¢ovské vychovy

- autoritarsky styl

% Langmeier, ., a kol., Vyvojova psychologie. Praha: Grada Publishing, 2006, s. 269,
5! Langmeier, J, a kol., Vyvojova psychologie. Praha: Grada Publishing, 20086, s. 41,

%2 Gilmerova, L., a kol. Psychologické aspekty zmén v Ceské spolecnosti: Clovék na prelomu tisicileti.

Praha: Grada Publishing, 2011, s. 122,
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dominantni styl vychovatele, citovd chladnost, ukladani ptikazii, zakazl, casté
ukladani tresti bez odmén, velkd kontrola Cinnosti ditéte, potlaovani ndzoru
ditéte, Casté pouzivani silovych vychovnych prostiedkii. Vede nesamostatnosti
a zavislosti na rozhodovani rodice, agresivité, nerespektovani prav ostatnich.

- autoritativn€ vzajemny styl
rodi¢e kladou na dité naroky a kontroluji jej, ale zaroven jsou laskavi a citové
ho podporuji, vedou efektivni komunikaci a podporuji diskuzi, a pomahaji
mu Vv naro¢nych ukolech. Tato vychova vede Kk samostatnosti, zodpovédnosti,
pracovitosti a respektovani ostatnich.

- zanedbavajici styl
vyznacuje se lhostejnosti a citovou chladnosti rodicu k ditéti, volnosti bez pevného
vedeni, nedusledna kontrola c¢innosti ditéte. Vede k samostatnosti, ale i
nezodpovédnosti, Spatné pracovni moralce, nerespektovani ostatnich.

- shovivavy styl
emoc¢ni podpora a porozuméni ditéte, avSak zadné nebo jen slabé naroky
bez kontroly. Vychova vede ke kreativité, respektovani ostatnich, av§ak k

o . . . . 1an 53
nesamostatnosti, zavislosti na rodi¢ich, Spatné pracovni moralce.

Ve vySe uvedeném rozdéleni stylt vychovy tedy rtiznou kombinaci emoc¢niho vztahu

a vychovného vedeni dochazi k socializaci jedince (ditéte).

Socializace je proces, kterym se dit¢ zacleniuje do spolecnosti, kdy se tak seznamuje
S kulturnim prostfedim a osvojuje si zplisoby chovani, spolecenské normy, a ptizptisobeni
spolecenskému zivotu. Pokud tento proces u ditéte Uspésné probehne, pak tento jedinec
ma V sob& vnitin¢ zakotveny spolecenské hodnoty, socialni normy, chovani a socialni role

svého socialniho a kulturniho prostiedi.

%% Gilmerova, L., a kol. Psychologické aspekty zmén v Ceské spolecnosti: Clovék na prelomu tisicileti.

Praha: Grada Publishing, 2011, s. 124
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Socializace se déli podle v€ku a prostiedi jejiho pribéhu

- primarni, ktera probiha prevazné v rodiné od pocatku vyvoje ditéte (interakce
s rodici a sourozenci),

- sekundarni, kterd probiha pievazné ve Skole a socialnich skupinach (v interakci
se svymi vrstevniky),

- terciarni, probiha v dospélosti.

Nejcastéji uplatinované vychovné metody, jez vedou k zadané socializaci a zdravému

psychickému vyvoji ditéte

- vysvétlovani a pfesvédCovani: trpélivé vysvétlovani a diskuze o spravnosti
anezbytnosti vhodného chovéani ditéte a predkladani a vysvétlovani nasledkt
nevhodného chovani, diskuze o vychové, a plisobeni na rozum a cit ditéte,

- vlastni piiklad: vlastnim pfikladnym chovanim vedeme dit¢ k vychové
napodobou, kdy dité¢ napodobuje chovani rodice, je ndro¢né na vhodné a stilé
jednani rodice, ktery musi byt ptikladem pro své dite,

- uplatnéni vychovného vzoru: predkladani vhodného vzoru osobnosti, ke kterému
dit¢ vzhlizi a napodobuje jeho chovani, je obtizné na vybér vhodného obrazu
vzoru, ukladanim odmén a trestli: odménovani, povzbuzovani zadouciho chovani
anaopak trestani, potlacovani neZadouciho, kdy u zadouciho chovani dochazi
K posilovani tak, aby dit¢ dosiahlo na odménu a zeslabovani nezadouciho
chovani, aby se vyhnulo trestu, obtizené na vhodné uloZeni spravného odménéni
a potrestani,

- kooperace: zdokonalovani schopnosti ditéte spolupracovat s ostatnimi cleny
domaécnosti na chodu rodiny a tymového feSeni problémd,

- soutézeni: snaha o zdravé soutéZeni pii chovani v rodinném prostedi, naptiklad
S ostatnimi sourozenci nebo Cleny rodiny, nesmi vSak vést ke konkurenc¢nimu

chovani.

Kraus rozdéluje vychovné plisobeni rodict na dva typy
- intencionalni (ptimé),

- funkcionalni (nepfimé).
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Pifi intencionalnim vychovném pusobeni plsobi rodi¢e na dit¢ zdmérné a tim zamérné

formuji jeho osobnost, pticemz dit€ si jejich plisobeni uvédomuje.

Pti funkciondlnim vychovném pusobeni si dit¢ neuvédomuje, Ze je na n¢€ rodic¢i vychovné
pusobeno. Toto vychovné pusobeni ma lepsi vychovny efekt neZ intencionalni. Z divodu
vetsi efektivity ma proto funkcionalni vychovné pusobeni velky vyznam u reedukace

delikventni mladeze.

3.2 Klima v rodinném prostiedi

Rodinné prostiedi je zhlediska psychosocidlniho vyvoje ditéte a jeho zaclenéni
se od ranych fazi svého vyvoje uéi, jak ma reagovat na rizné socialni podnéty, jak hrat
svoji socidlni roli. Rodina se pro jedince stava primarni socialni skupinou a jeji vychovna
role je povazovana za nezastupitelnou, protoze ,,rodina a rodinni clenové jsou pro dité
od pocdtku vzorem chovani, a dité se od nich uci orientovat ve spolecenském prostiedi

plném abstraktnich symbolii a neprehlednych spolecenskych standardu. * >4

Rodina je mala skupina osob, kterd je nejCastéji spjata pokrevnim piibuzenstvim, které
charakterizuje spolecny zplsob zivota, a kterd se rozd€luje nejméné na rodice a déti.
Rodinné prostedi je pfirozenym prostfedim, které ziskava jedinec narozenim, a tudiz si jej
nemuze vybirat.

., Rodina ve svém souhrnu zabezpecuje své cleny hmotné, pecuje o zdravi, vyzivu a kulturni
dedictvi, vstépuje détem mordlni postoje, ovliviuje je, usmérnuje, chrani a podporuje.

Rodina plni urcité role i ve vztahu ke spolecnosti a to predevsim reprodukce

obyvatelstva, a to jak reprodukce biologickd tak i kulturni. “ >

Funkce rodiny:

- biologicko-reprodukent,

> Prochazka, M. Socialni pedagogika. Praha: Grada Publishing, 2012, s. 102,

% Kraus, B., Clovek, prostiedi, vychova. Brno: Paido, 2001, s. 79,
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socialné-ekonomicka,
- ochranna,

- socialné-vychovna,

- rekreaéni, relaxacni,

- emocionalni.

Kazda rodina ma svoje ,,ovzdusi socidlni klima, kterym se 1isi od ostatnich. Je to souhrn
pocitd a vztaht, které k sobé chovaji ¢lenové rodiny. Socialni klima rodiny tak ptsobi
na spokojenost jejich ¢lend, na kvalitu a uroven mezilidskych vztahti, soudrznost rodiny
a motivovanost a ochotu ¢len ke vzdjemné spolupraci. Krom¢ jinych podminek praveé
socialni interakce a vzajemnd komunikace rodinnych ¢lenil jsou nevyznamnéjsSimi faktory
pro vznik dobrého socialniho klima v rodin€. Dobré klima Vv rodinném prostiedi

tak ma vliv nejen na déti, ale i na rodice. Pisobi na v§echny ¢leny rodiny.

Podle Krause se rodinné prostiedi ¢leni na oblasti

- demograficko-psychologicka

o celkova struktura rodiny: formalni vztahy ¢lenti rodiny, pocet ¢lend, uplnost
rodiny, pocet déti a jejich stafi,

o vnitini stabilita: je ur€ovana emocionalnimi vztahy mezi jejimi ¢leny,

- materidlné-ekonomicka

o zameéstnani rodi¢u: socialni status souvisejici s vykonavanym zameéstnanim
rodici a jak jim toto zaméstnani umoziuje vychovu jejich déti,

o ekonomické zajisténi: pifimo souvisi se zaméstnanim tedy jaky ma rodina
pfijem a do jaké miry miZe zajiStovat potieby jejich c¢lenl, moZnosti
celkové spotfeby rodiny,

o kvalita bydleni: vybaveni domu ¢ bytu napiiklad bytovymi
doplnky, elektronikou, pomtckami, vnitini ¢lenéni a moznost samostatnych
pokojii pro déti, uklid a estetické doladéni bytovych dopliki, pfistup
na internet,

- kulturné-vychovna:
o zebfticek hodnot rodicl: prejimani téchto hodnot détmi od rodica,

o vzdélani rodi¢h: ma pozitivni vliv 1 na rodinné prostiedi,
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o Zzivotni styl: zahrnuje volnocasové aktivity, zplisob rekreace a dovolené.

Rodina ma z hlediska vychovy nejvétsi dil vlivu a odpovédnosti. Pokud vychova v roding
pobihd pozitivné, pak spravné vychovava cleny spoleCnosti, ktera se tak rozviji.
V opacném piipadé nejsou vychovavané déti dobie piipraveny na kooperaci s dalSimi
¢leny spolecnosti a vznikaji patologické jevy. Na rodinu pak dopadaji disledky, nebot’
dalsi instituce jiz maji jen c¢ast vlivu. Odpovédnost rodiny za vychovu déti plyne
Z historickych a kulturnich tradic spolecnosti a je také samoziejmé upravena pravnimi

normami.

Dunovsky rozd¢luje rodiny z hlediska jejich funk¢nosti

- funk¢ni rodina
schopnd zabezpecit ditéti jeho zdravi vyvoj a prosperitu,

- problémova rodina
u rodiny se vyskytuje porucha nékteré z jejich funkci, avsak tyto neohrozuji rodinu
a vyvoj déti, a rodina je schopna fesit problémy vlastnimi silami nebo s malou
pomoci,

- dysfunkéni rodina
u rodiny se vyskytuji vazné poruchy jejich funkci, které ohrozuji vyvoj déti, rodina
problémy nedokaze jiz feSit vlastnimi silami a potifebuje soustavnou odbornou
pomoc,

- afunk¢ni rodina:
rodina neplni svoji  zdkladni funkci, kdy poruchy jsou takového
rozsahu, Ze ohrozuji rodinu a zejména vyvoj i existenci déti, feSeni je umisténi déti

do nahradni péce.

Ve vztahu k ditéti by pro jeho zdravy vyvoj méla rodina podle Heluse splnit tyto funkce

- uspokojeni potteb v ranych stadiich zivota,
- uspokojit potiebu organické pfinalezitosti,
- uspokojit potfebu seberealizace a souc¢innosti s dalsimi ¢leny,

- ziskéni vztahu k vécem rodinného vybaveni,
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- urcit pocatecni prozitek genderovych roli,

- poskytnout vzory, piiklady a modely,

- zalozit, rozvinout a upevnit odpovédnost, ohleduplnost a uctu,

- rozvinout moznost mezigeneracnich vztahii,

- svymi vztahy se Sir§i rodinou, piibuznymi a ptateli poskytnout ditéti predstavu
okolniho svéta a spolecnosti jako celku,

- poskytnout utocCisté v béznych i narocnych zivotnich situacich.

3.3 Patologie v rodinném prostiedi

Poruchy rodiny

,,Poruchy rodiny jsou situace, kdy rodina v riizné mire neplni zakladni pozadavky a ikoly
dané spolecenskou normou a vyjadrené v ocekavani na primerené zaclenéni jejich clenii

do spolecnosti. “ >

Z obecného hlediska se jedna o selhani nékterého ¢lena nebo ¢lenti rodiny, které se projevi

nedostateénym napliiovanim zékladni funkei rodiny.

Poruchy rodiny se déli

- objektivni, které jsou nezavislé na vili rodica,

- subjektivni, které jsou zavislé na vili rodica.

Faktory, které maji vliv na funk¢énost rodiny

- slozeni rodiny,
- stabilita rodiny,
- socialné-ekonomicka situace rodiny,

- osobnost rodicd,

% Gilmerova, I, a kol. Psychologické aspekty zmén v Ceské spolecnosti: Clovék na prelomu tisicileti.

Praha: Grada Publishing, 2011, s. 117,
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osobnost sourozenci,

osobnost ditéte,

zajem o dite,

péce o dité.

Poruchy rodicovstvi

Pro vétSinu populace je rodicovstvi piirozenou soucasti zivota, avsak je mnoho vlivi, které
negativné pusobi na schopnost piijmout a zvladnout rodicovskou roli. ,, Poruchy
rodicovstvi vznikaji tim, Ze rodice nemohou, neuméji nebo nechtéji délat to co je pro zdravi

wvoj ditéte potiebné. >

Rozdéleni poruch rodi¢ovstvi

rodi¢e se nemohou starat o dité (objektivni)
vedou K porucham celé spole¢nosti a fungovani rodinného systému (napf.
valky, pfirodni katastrofy, imrti, velké zdravotni komplikace rodict nebo ditéte),
- rodicCe se nedovedou starat o dité¢ (objektivni)
rodi¢e nedokaZou zabezpeCit détem piiméfeny vyvoj a jejich zdkladni potieby
z divodu vlastni nezralosti, neschopnosti zvladat zatézové situace, anebo nejsou
schopni pfijmout zdkladni spole¢enské normy,
- rodice se nechtéji starat o dité (subjektivni)
zapfi¢inéna poruchami osobnosti rodicd, ktefi si neplni svoje rodiCovské
povinnosti. Rodi¢e svym détem neposkytuji pottebnou péci nebo je dokonce opusti.
- rodice dité tyraji nebo zneuZivaji (subjektivni)
rodice se k détem chovaji nepratelsky a umyslné jim ublizuji, dlouhodobé je tyraji
nebo zneuZivaji. Je ohrozena az vlastni existence ditéte,

- rodice se o dit¢ nadmérné staraji (subjektivni)

> Gilmerova, L., a kol. Psychologické aspekty zmén v Ceské spolecnosti: Clovék na prelomu tisicileti.

Praha: Grada Publishing, 2011, s. 117,
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rodice se o dit¢ nadmérné staraji a nenechaji jej se rozvijet.

., Rodina je zdrojem zkuSenosti a vzorcu chovani, které dite nemiize ziskat v jinem

“ %8 aviak v piipad¢ negativniho plsobeni rodiny na dité se rodina miize stat

prostiedi.
zatézi a muze se stat i zdrojem vzniku a rozvoje psychickych problémi a nasledné
I socialné¢ patologickych jevi. Vlivem vazného naruSeni psychosocialniho vyvoje
pak dochazi k naruseni kooperace rodinnych ¢lentl, ktera se zejména projevuje na détech.

Toto se poté projevuje poruchami chovani a problémy v socialnich vztazich.

Jevi, které mohou zpisobit vznik a rozvoj socidlnich patologii v rodiné je cela

fada, ale k nejzavazné&j$im problémim patii zejména

- dysfunkce az afunkce rodiny,

- anomalni osobnost rodicd,

- Uplnost rodiny, nédhradni rodi¢e, ndhradni nebo tstavni vychova,

- tyrani, zneuzivani a zanedbavani ditéte (Syndrom CAN - Child Abuse

and Neglect).

Rizikové faktory pisobici na moznost vzniku socialnich patologii v souvislosti s rodinnym

prostfedim

nevhodny vychovny styl rodi¢l (autoritaisky, zanedbavajici),

- zésadni nejednotnost vychovného plisobeni,

- nedostatecnd kontrola ditéte (naptf. jeho volnocasovych aktivit, plnéni Skolnich
I jinych povinnosti),

- Spatny vzor chovani u rodi¢l (nemoralnost, delikvence, zavislosti),

- socialné nepodnétné rodinné prostredi,

- patologickd komunikace,

- pfetiZenost rodict a mala podpora ditéte.

%8 Fischer, S., Skoda, J., Socialni patologie. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 140,
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Prevence patologii v rodinném prostredi

Rodice ze svého postaveni a svoji zodpovédnosti by méli predchazet vzniku socidlnich
patologii u svych déti a to vytvofenim funkéni rodiny s dostateCnym socidlné podnétnym
prostiedim, ve kterém bude probihat zdrava komunikace a bude uspokojovat emocni
I ostatni potieby jejich ¢lent. Z dosud zjisténych skute¢nosti je zastoupeni rodiny velmi
problematické, a tudiz moznosti prevence pii selhdni vlastni rodiny jsou také omezené.
Neexistuje tak jednoduché feSeni. Moznostmi eliminace vzniku nebo rozvoji patologii
Vv rodinném prostiedi a tim padem i patologie kriminalita mladeze je vCasnd diagnostika
problému a nasledn¢ individualni dlouhodoba prace s celou rodinou. Jak uz bylo fe¢eno
odbor prevence kriminality, Ministerstva vnitra Ceské republiky v soucasné dobé zaved]
projekt SVI, systém vcasné intervence, kterym se snazi o co nejrychlejsi a systematické
pfedani informaci mezi statnimi orgdny za ucelem rychlé intervence v rodinném prostiedi

ditéte. Pfesto v soucasné dobé podle ndzoru autora chybi systémovy preventivni program.
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II. PRAKTICKA CAST
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4. VYZKUM — PRAKTICKA CAST

4.1 Cile, metody vyzkumu, vybér respondentii

Cilem vyzkumu bylo zjisténi z jakého prostiedi pochazeni nezletili pachatelé trestné
¢innosti, jestli jsou Vv jejich vychové patrné zavady a jaky je podil nezletilych

pachatel, S trestni anamnézou a zda tento faktor ovliviiyje i kriminalitu ditéte.

Za timto Gcelem byly stanoveny vyzkumné otazky

1. Jak se na celkové kriminalit¢ mladeze podileji déti, jejichz rodice byli potrestani
soudem?

2. Dopoustgji se déti rodict potrestanych soudem stejné trestné ¢innosti?

3. Z jakého rodinného prostiedi pochézeji nezletili pachatelé?

4. Vyskytuji se ve vychove v rodinném prostiedi nezletilych pachatelt zavady?

Pti pfipravé vyzkumu byl jako vyzkumna technika vybrdn rozhovor s otevienymi
otazkami, ktery se svou povahou nejlépe hodil do situace, za jaké byl planovany sbér dat.
Za timto ucelem byly vytvofeny otazky rozhovoru, pficemz tento mél v prvnim uspotadani
celkem 38 otazek. Vybér subjekti - respondentd byl vzhledem K cilim vyzkumu
a zaméstnani autora stanoven jako nezletili pachatelé, ktefi se za sledované obdobi
0d 01.04.2013 do 30.09.2013 dopustili zjisténé trestné Cinnosti ve sluzebnim obvodu

Policie Ceské republiky, Uzemniho odboru Brno-venkov.

Pilotaz - predvyzkum

Podle prvotniho planu mél byt rozhovor realizovan zjevnym zpisobem se souhlasem
subjekti ¢i jejich zakonnych zéastupcti pied i po provadeéni nékterého z tkont trestniho
fizeni a zapisovan piimo do pfipravenych archt.

V ramci vyzkumného postupu bylo po zpracovani struktury otazek pfistoupeno

ke zkusebnimu sbéru dat, aby byly v praxi ovéfeny otazky z rozhovoru, kdy vSak po tiech

neuspesich ziskat souhlas subjektu bylo od tohoto zpusobu realizace ustoupeno.
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Otazky tak byly zdivodu pfirozenosti a navozeni vétsi davéry zakomponovany
do prubehu celého ukonu, kdy tak rozhovor byl realizovan utajenym zplsobem, pfi¢emz
byl nahravan na diktafon a az po vykonaném ukonu byly subjekty dodate¢né sezndmeni
se smyslem a ucelem vyzkumu a bylo dodate¢né pozadano o souhlas subjektu, ktery byl
ziskavan v naprosté¢ vétSiné piipadi s podminkou dodrzeni zachovani ptisné anonymity

ziskanych odpovédi a z nich plynoucich osobnich tdaja.

Pokusnym otestovanim otdzek rozhovoru pied vlastni realizaci sbéru dat bylo dale zjiSténo
nevyhovujici slozeni nékterych otdzek, které tak musely byt upraveny a dale musely byt
zcela vyrazeny nékteré nadbytecné otazky a naopak nékteré otazky doplnény
tak, aby vysledny rozhovor poskytoval informace pro zamysleny vyzkum. Celkovy pocet

otazek rozhovoru byl v kone¢né fazi upraven na pocet 29 otazek.
Vyzkum — sbér dat

Po upravé struktury otdzek rozhovoru bylo pfistoupeno k vlastni realizaci sbéru
dat, kdy zaznamenané rozhovory na diktafon byly nasledné¢ vyhodnoceny a ziskané
odpovédi zaznamenany do pfipravenych tabulek pro odpovédi. Takto ziskana data byla
nasledné roztfidéna a na jejich zdkladé¢ byly vytvofeny tabulky a grafy s grafickym
znazornénim statisticky hodnot jednotlivych odpovédi, pricemz vysledky tohoto sbéru jsou
zaznamenany v nasledujici kapitole. VSechny uvedené tabulky a grafy v této diplomové

praci jsou vlastni a vysledné udaje v procentech byly zaokrouhleny na cela ¢isla.

4.2 Vlastni vyzkum

Vyhodnoceni otazek rozhovoru

Nezletily pachatel.
1. Jaky je vék ditéte?

Zjistény veék déti (pachatelll) byl rozélenén do Sesti kategorii podle jednotlivych
let, pficemz podle vysledkti vyzkumu je patrny narust trestné Cinnosti s piibyvajicim
veékem. Nejveétsi riziko spachani trestné cCinnosti je tak u téméf dospélé mladeze.
S klesajicim vékem se riziko snizuje. Ve véku 16 a 17 let jsou podle vysledk vsak jen

malé rozdily. ZvySovani poctu pachateli podle véku muze mit souvislost i s jejich
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socialnim vyvojem, kdy ve v€ku 16 — 17 let dochazi k osamostatiovani, mensi kontrole

ze strany rodict, a vétsiho vlivu socialnich skupin.

Tab. 1. Veék pachatelii v dobé spachani trestné cinnosti.

12 a méné | 13 roka 14 roku 15 roku 16 roku 17 roku

roku

Graf. 1. Vékova struktura nezletilych pachatelu trestné cinnosti ve sledovaném obdobi.

Vékova struktura

m 1. 13. rokd.
M 2. 14 rokd.

3. 15 rokd.
M 4. 16 roka.

m 5,17 rokd.

2. Pohlavi ditéte?

Stejné jako u dospélych pachatelt i u mladeze bylo vyzkumem zjisténo vyraznéjsi
zastoupeni muzského pohlavi, kde bylo dvacet tfi chlapcti a &tyfi divky. Z hlediska
kriminality je tak u chlapch mnohem vétsi riziko spachani protipravniho jednani nez

u divek.

Tab. 2. Rozdeéleni nezletilych pachatelit podle pohlavi.

Chlapci Divky

23 4
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Graf. 2. Struktura pachatelii podle pohlavi.

Pohlavi nezletilych pachatelt

m 1. chlapci.

m 2. divky.

3. Jaké trestné ¢innosti se dité dopustilo v souc¢asném trestnim Fizeni (struktura)?

Pti vyhodnocovani otdzky bylo protipravni jednani mladeze zatazovano do jednotlivych
skupin trestné Cinnosti, kdy pocet spachanych trestnych Cinii je zvySen oproti poctu
pachateli z divodu soubéhu spachanych trestnych ¢inu. Tedy néktefi pachatelé spachali
riznou trestnou ¢innost ve vice ptipadech ¢i jednim jednanim se dopustili vice trestnych
¢ind.

Jednoznaéné nejvice se mladez dopoustéla utokt proti majetku. V této kategorii jsou
zatazeny trestné ¢iny uvedené v § 205 — 271 trestniho zakoniku, kde objektem utoku
je majetek ¢i jiné hmotné i nehmotné vyhody. Pocet téchto spachanych trestnych ¢inti Cini
vice nez polovinu trestné Cinnosti mladeze a vyznamné pievySuje vSechny ostatni
kategorie trestné Cinnosti. Z hlediska prevence se tak jedna o stézejni kategorii.

Ve spachané trestné ¢innosti dominuji kradeZe a poSkozovani cizi véci (vandalstvi).

Druha nejvice zastoupena kategorie trestné ¢innosti byla zjisténa nasilna. Do této kategorie
byly zatazeny vSechny trestné ¢iny sméfujici proti zivotu a zdravi, svobodé a narusSujici
obcanské souziti.

Do kategorie sexualni trestné Cinnosti byly zatazeny trestné Ciny proti lidské distojnosti

V sexualni oblasti ¢i trestny Cin vytrznictvi se sexualnim podtextem.

Do posledni kategorie obecné ohrozujicich spadaji trestné ¢iny obecné ohrozujici. V této
kategorii byly za sledované obdobi zjistény pouze dva trestné Ciny a to ohrozeni

pod vlivem navykové latky a poskozeni obecné prospésného zatizeni.
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Ze zjisténych vysledkl vyplyva, Ze nejvice rizikovymi oblastmi jsou majetkova a nasilna

trestna ¢innost.

Tab. 3. Struktura trestné cinnosti mladeze.

Majetkova Naésilna Sexualni Obecné ohrozujici

21 10 3 2

Graf. 3. Grafické znazornéni struktury trestné cinnosti mladeze.

25
20 -
15 - H majetkova
M nasilna
10 ~ nasilna sexudlni
B obecné ohrozujici
5 .
O i T T T ._\
majetkova nasilna sexualni obecné ohroZujici

4. Jak bylo ukonceno soucasné trestni Fizeni?

Pi1 vyhodnocovani této otazky bylo pfihlizeno 1 k nepravomocnym rozhodnutim, nebot
vSechna trestni fizeni nebyla pravomocné ukoncena. Pii vyhodnoceni zplsobu ukonceni
trestniho fizeni (stihdni) u mladeZze, je jasn€ patrné, Ze v praxi dochézi k vyuzivani odklonu
trestniho fizeni v¢etné aplikace ukladani alternativnich trest. Ze zjisténych vysledka Ize
tedy konstatovat, ze v praxi se postupuje podle zakona ¢. 218/2003 Sb. o odpovédnosti
mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, v platném znéni, a je
ptihlizeno zejména k tomu, ze u mladistvych dosud nebyl plné dokoncen jejich vyvoj
auloZeny trest tak musi zejména citlivé sledovat jejich rozumovou a mravni
vyspélost, zdravotni stav 1 rodinné a socialni poméry a musi mladistvého pachatele odradit

od pachani dalsi protipravni ¢innosti, ale zaroven jej nezatfadit do kriminélni subkultury.
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Na druhou stranu vSak pii podrobném prostudovani jednotlivych ptipadd recidiv
mladistvych viz. otazky ¢. 5, 6, 7, kdy za sledované obdobi byla proti jednomu
mladistvému pachateli vedena dvé trestni fizeni pro stejnou trestnou Cinnost a neslo
0 soub¢h, vyvstava dalsi otazka, zda v nékterych piipadech jsou ulozené tresty dostacujici

a mladistvy pachatel by nemél byt potrestan piisnéjSim opatfenim.

Tab. 4. Druhy ukonceni trestniho rizeni za sledované obdobi.

OdloZeni Odlozeni Odevzdani | Odklon | UloZeni VTOS (v€etné
véci véci véci do | trestniho | alternativni | nepravomocnych)
§ 159a/1 § 159a/1 spravniho fizeni ho  trestu
z davodu Z davodu fizeni (véetné
§11/1  d)|§11/1i) TR | § 159a/1 TR nepravomoc
TR  (neni | (nebyl dan nych)
trestné souhlas
odpovédny | s TS)
3 4 3 10 7 0

Graf. 4. Grafické zndzorneni jednotlivych druhii ukonceni trestniho rizeni.
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5. Dopustilo se dité protipravniho jednani jiZ v minulosti (spravni ¢i trestni delikty

FeSené ze strany statnich organii)?

V této otazce bylo zjisténi zaméfovano na spravni a trestni delikty, které byly feSeny
ze strany Policie Ceské republiky ¢ dalsich statnich organt. Z vysledkt bylo
zjisténo, ze Ctrnact nezletilych pachateli se jiz v minulosti dopustilo né&jakého
protipravniho jednani, které jiz feSily statni organy. U podstatné ¢asti nezletilych pachatelii
se tak jedna o vazny a dlouhodoby problém a ne nerozvazné rozhodnuti, na kterém mtize

mit vliv nedostate¢na osobnostni zralost a nedostatek zkuSenosti.

Tab. 5. Rozdeleni pachatelii podle opakovanosti trestné cinnosti.

Dopustil nedopustil

14 13

Graf. 5. Grafické znazorneéni rozdéleni pachatelui podle opakovani trestné cinnosti.

Opakovana TC

M 1. prvopachatel.

M 2. opakované delikty.

6. Jakych deliktu se dité dopustilo v minulosti?

Pii zkoumani jakého charakteru je protipravni jednani, kterého se dopustili nezletilych
pachatelé v minulosti, bylo zjisténo, Ze spravni i trestni delikty jsou ve stejnych podilech.
U trestnich delikti se tak vsedmi pfipadech jednd o recidivu. Porovnanim tohoto
zjistén¢ho poctu s celkovym vzorkem tak muzeme konstatovat, ze se vV ném vyskytuje
vyznamna skupina recidivujici nezletilych pachatelt, u kterych vlivem piedesiého trestniho

fizeni nedoSlo k zddoucimu efektu jejich odrazeni od péachani dal$i protipravni Cinnosti.
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Tedy K naplnéni jednoho z hlavnich ucelii zakona o soudnictvi mladeze tedy v piedchazeni

a zamezovani pachani protipravni ¢innosti mladezi.

Tab. 6. Typ minulych protipravnich jednani.

Prestupky Trestné Ciny (provinéni, €in jinak trestny)

7 7

Graf. 6. Grafickeé znazornéni rozdeleni minulych protipravnich jednani.

8
7
6 -
5 -
4 4 H prestupky
3 - W trestné Ciny
2 -
1 -
0 - .
pFestupky trestné Ciny

7. Jaké tresty byly v minulosti u opakované trestné ¢innosti mladistvym pachateliim

uloZeny?

U opakované trestné Cinnosti bylo zkoumano, jaké tresty byly v minulosti uloZeny, nebot’
tyto u mladistvych pachatelti nevedly k poZadovanému efektu. Mezi tresty byl zapocinan
i odklon trestniho fizeni, nebot’ tento z povahy a smyslu zakona o soudnictvi mladeze
ma byt v podstaté¢ nejmirngjSim trestem ¢i varovanim mladistvého pfed pachanim dalsi
protipravnich ¢int. Z celkového poc¢tu sedmi dfive uloZenych tresti, tak bylo
zjisténo, Ze ve CGtyfech piipadech doslo k odklonu trestniho Fizeni. U zbyvajici tfech byl

ulozen alternativni trest. U zadného dfivéjSiho pfipadu nedoSlo k odsouzeni

K nepodminénému trestu odnéti svobody.
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Tab. 7. Typy drive ulozenych tresti.

Vykon  trestu  odnéti | Alternativni tresty Odklon trestniho fizeni
svobody
0 3 4
Graf. 7. Grafické znazornéni diive uloZenych trestii.
Struktura uloZenych trestu
m 1. odklon TR

M 2. alternativni tresty

3.VTOS

8. Spolupracoval mladistvy v minulém trestnim Fizeni s Proba¢ni a media¢ni sluzbou

Ceské republiky?

Zapojeni Probaéni a media¢ni sluzby Ceské republiky je zvlast dilezité v trestni fizeni

ve vécech mladeZe, nebot’ tato statni slozka témto pachatelim vénuje zvlastni péci a svoji

¢innosti pfispiva ochrané prav obéti téchto trestnych ¢ini a ke koordinaci vhodnych

terapeutickych a socialnich programu, které maji odradit mladistvého pachatele od pachani

dalsi protipravni ¢innosti. U vSech recidivujicich pachatelli pak byla zjisténa spoluprace

stouto statni sloZkou. Pfes tyto opatfeni tak u té€chto sedmi piipadii doSlo k recidivé

pachani trestné ¢innosti.

Tab. 8. Spoluprace mladistvych pachatelii s PMS.

Ano

Ne
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Graf. 8. Zndzornéni spoluprace s PMS.

Spoluprace s PMS

m1.ano

M 2. ne

9. Jaky typ vzdélavani dité absolvuje?

Zkoumanim typu vzdélavani byl zjistovan vztah mezi vzdélanim a pachanim protipravni
¢innosti. U sedmi pachatelti bylo zjisténo, ze aktudlné¢ studuji na zakladni Skole, coz

odpovida jejich soucasnému véku.

V dalsi skuping, kterd aktualné studovala na stfedni Skole, a to jak Vv ucebnim

oboru, tak na stiedni skole s maturitni zkouSkou byly ¢tyfi pachatelé.

Nejpocetngjsi skupinou byli pachatelé, ktefi ukoncili studium stfedni Skoly a dosahli
tak jen zakladniho vzdé€lani. Zajimavosti je, ze v této posledni skupiné se umistili vSichni
recidivujici pachatelé. Toto zjisténi ukazuje na korelaci mezi vzdélanim a péachanim
protipravni ¢innosti. Toto usuzovani také podporuje zjiSténi u otazky ¢. 12 ohledné
volnocasovych aktivit, kdy nikdo ze skupiny nezletilych pachateli neuvedl studium

¢i vzdélavani jako svoji volnocasovou aktivitu.

Tab. 9. Vzdeélavani, které dité aktudlné studuje.

Zakladni skola Stiedni Skola (maturitni, | Ukoncené studium stfedni

bez maturitni zkousky) Skoly

7 4 16
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Graf. 9. Struktura zjisténého vzdélavani pachatelii.

Struktura vzdélavani neplnoletych pachateli

m 1. zakladni Skola.
M 2. stfedni Skola.

3. nedokonéené studium na SS.

10. Byly u ditéte jiZ v minulosti provadény néjaké vychovné opatieni sméiujici

ke korekci jeho chovani?

V minulosti indikované vychovné problémy naznacuji dlouhodobéjsi problém, ktery ma
uréity vyvoj. Nejedna se tak v pripadé spachané kriminalni ¢innosti o exces, vyboceni
z nepatologického chovani pod tlakem momentalni situace, ale stupnujici se patologické

chovani subjektu.

U této otazky byla zjiStovana veSkera vychovna opatfeni tedy vcetné téch uloZenych
Skolskym zafizenim, jako jsou ulozené ditky, sniZzena znamka z chovani, pohovor
s rodici, terapie u Probaéni a mediaéni sluzby CR, v rodinné poradng, stiedisku vychovné
péce.

Vychovné problémy nebyly zjistény pouze u Sesti déti z celkového vzorku dvaceti sedmi.
Vychovné problémy u dvacet jedna subjektt, tak ¢ini vétsinu. Z tohoto tdaje lze usuzovat
na dlouhodoby patologicky vyvoj, ktery vedl ke krimindlni ¢innosti u vétSiny nezletilych

pachatel.

Tab. 10. Uplatnénd vychovna opatieni.

Ne Ano
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Graf. 10. Grafické znazornéni zjisténych problémii v chovani u nezletilych pachatelii.

25
20
15
B bez vychovnych opatfeni

10 B s vychovnymi opatrenimi

5 _:-

O n T

bez vychovnych opatieni s vychovnymi opatfenimi

11. Jaké ma dité volnocasové aktivity?

Volnocasové aktivity mladeze jsou pfedmétem celé fady preventivnich programi, a proto
bylo ve vyzkumu zjistovano, jaké slozeni volnocasovych aktivit maji nezletili pachatelé

za sledované obdobi.

U nezletilych pachatelii byla zjiSténa vyznamna skupina, ktera uvedla, Ze nemd zadné

volnocasové aktivity. Jednalo se o sedm déti.

Druhou a nejvétsi skupinou v poctu patnacti byly pachatelé, kteti jako svoje volnocasové
aktivity uvedli Ccinnosti bez fyzické zatéze, jako je hrani her a vypocetni

technika, internet, sledovani televize ¢i poslech hudby.

Tteti skupinou byli pachatelé, ktefi jako svoje volno€asové aktivity uvedli ¢innosti spojené
s fyzickou aktivitou, jako jsou mi¢ové a dalsi skupinové hry, posilovani, a dalsi pohybové
aktivity.

Z celé skupiny nezletilych pachatelii, pak nikdo neuvedl jako svoji volnoc¢asovou aktivitu

studium a vzdélavani.

Recidivujici pachatelé jsou v uvedenych skupinach zastoupeni tak, Ze dva jsou ve skupiné
bez volnocasovych aktivit, dva ve skupiné¢ bez fyzickych aktivit a jeden ve skupiné

s fyzickou aktivitou. Jedna se tedy o pomérné rovnomérné zastoupeni ve vSech skupinach.
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Tab. 11. Rozdélni zjisténych volnocasovych aktivit u nezletilych pachatelii.

Zadné

Bez fyzické aktivity
(PC, TV, poslech
hudby)

S fyzickou | Vzdélavani, studium
aktivitou (sport,

dalsi aktivni pohyb)

15

5 0

Graf. 11. Rozdéleni zjistenych volnocasovych aktivit.
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W Zadné
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B bez fyzické zatéze

s fyzickou zatézi

Zadné

bez fyzické zatéZze s fyzickou zatézi vzdéldvani

12. Ma nebo mélo dité néjaké psychické obtize?

Psychické obtize nezletilych pachatelit mohou ukazovat na vazné poskozeni dusevniho

vyvoje jedince a takto vysvétlit jeho patologické chovani. V rdmci vyzkumu bylo

zjisténo, ze z celkového poctu dvaceti sedmi pachatelii se psychické obtize vyskytovali

nebo vyskytuji u Sesti pachatelti. Nutno vSak podotknout, ze ani u jednoho nebyly tyto

psychické obtize takového razu, Ze by to zapficinilo jejich nepficetnost.

Tab. 12. Zjisténé psychické obtize u nezletilych pachateli.

Ano

Ne

21
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Graf. 12. Psychické obtize u nezletilych pachatelii.
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Rodice nezletilého pachatele.
13. Jaky je vék otce?

Zjisténé stari bylo rozdéleno do skupin po desitkach let. Z celkového poctu dvaceti sedmi
subjektll se pouze u dvou nepodafilo zjistit stafi otce, nebot’ se jednalo o déti, které jsou

V ustavni péci a nemély s rodi¢i Zadné kontakty.
Vék do 30 let nebyl zjistén ani u jednoho z otcti.

Nasledujici vysledky byly ve skupiné 30 — 40 let pét otcii, ve skupiné 40-50 let tfinact
otcti, 50 — 60 let Ctyfi a ve skupiné nad 60 let tfi otcové. Nejveétsi skupinu tak Cinili otcové

ve veku od 40 do 50 let.

Tab. 13. Vek otcii nezletilych pachatelii.

méné nez 30 | 30 — 40 roku 40 — 50 roku 50 — 60 roku 60 roku a vice

roku
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Graf. 13. Znazornéni vékové struktury otcii nezletilych pachatelii.

15
B méné jak 30 let
10 m30-40
40-50
5
I I m50-60
0 . . . . l M vice jak 60 let
méné jak 30 let 30-40rokl 40-50rokd 50-60rokl vicejak 60 let

14. Dopustil se otec ditéte také trestné ¢innosti?

Pravé tato otdzka byla jednou z nejdilezitéjSich, nebot se vramci vyzkumu jedna

0 proménnou veli¢inu. V rdmei vyzkumu tedy bylo zjisténo, ze u sedmi déti byl zjistén

otec, ktery se také v minulosti dopustil kriminalni ¢innosti. U osmnacti déti nebyla u otce

zjisténa krimindlni minulost a u dvou déti se nepodafilo zjistit, zda se jejich otec dopustil

kriminalni minulosti ¢i nikoliv, nebot’ jsou v ustavni vychové a se svymi rodi¢i nemaji

zadny kontakt.

Sedm nezletilych pachatelt s otcem s trestni minulosti z celkové u dvaceti péti zjiSténych

je vyznamnou skupinou, i kdyz ne dominantni.

Tab. 14. Trestna cinnost u otce nezletilého pachatele.

Ano

Ne

Nezjisténo

18

Graf. 14. Grafické znazornéni trestné cinnosti u otcii nezletilych pachatelii.
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15. Kolikrat byl otec ditéte potrestin soudem?

Pocet potrestani soudem pomuze urcit charakter kriminalni minulosti tedy, zda se jednalo

U otce o exces Ci se jednalo o opakované pachani trestné ¢innosti.

U této otazky bylo zjisténo, ze dva otcové byli soudem potrestani jednou, dale dva byli

potrestani dvakrat a u tfi doSlo k potrestani vicekrat.

Recidiva tedy opakované potrestani soudem tak bylo zjisténo u péti ze sedmi otc.

Recidivujici otci tak ve skupiné rodice s kriminalni minulosti ¢ini podstatnou skupinu.

Tab. 15. Potrestani u otce.

Jedno potrestani Dv¢ potrestani Vicekrat trestany

2 2 3

Graf. 15. Grafické znazornéni ulozenych trestii u otce.
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3

2,5 —

2 MW jedno potrestani

1,5 _ Edvakrat

1 | vicekrat

0,5 _—

0 T T 1
jedenkrat dvakrat vicekrat

16. Za jakou trestnou ¢innost byl otec ditéte potrestan?

Struktura trestné Cinnosti otcl byla rozdélena stejné jako u déti do ctyi skupin a to na
majetkovou, za kterou doslo k potrestani u péti otci, nasilnou, kde doslo k potrestani u tii
otcl, za sexualni delikty nebylo zjisténo potrestani ani u jednoho otce a v posledni skupiné
obecné ohrozujici bylo zjiSténo potrestani u dvou otcti.

wrwe

zjisténych udaji o trestech otcli znich vétSina byla potrestina soudem vicekrat a
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v pripad¢, ze jejich dalsi trestna ¢innost byla jiného charakteru nez prvni byly udaje

zaznamenany i do dalsi skupiny.

Tab. 16. Struktura trestné &innosti u otce.

Majetkova Naésilna Sexualni Obecné ohrozujici

5 3 0 2

Graf. 16. Struktura trestné ¢innosti U otce.
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3 - M nasilna

2 - sexualni

1 - E B obecné ohrozujici
0 - T T T

majetkova nasilna sexuadlni obecné ohrozujici

17. Jaky je vék matky?

Zjisténé staii matek nezletilych pachateli bylo stejné jako u jejich otcii rozdéleno
po desitkach let do skupin, kdy stejné jako u otcti nebyla zjisténa ani jedna matka s vékem
do 30 let tedy extrémné mladd matka. V dalsi skupiné¢ 30 — 40 let bylo zjiSténo pét
matek, ve skupin€ 40 — 50 let ¢trnact matek, coz je nejpocetnéjsi skupinou, dale 50 — 60 tii

matky a v posledni skuping vice jak 60 let tfi matky.

Stejné jako u otcti byl nejcastéjsi vék matek ve skupiné 40 — 50 let.

Tab. 17. Vek matek nezletilych pachatelii.

méné jak 30 | 30 — 40 roka 40 — 50 rokt 50 — 60 rokt vice jak 60 let
let




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 70

Graf. 17. Znazornéni vekové struktury matek nezletilych pachatelit.
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18. Dopustila se matka ditéte také trestné ¢innosti?

Stejné jako u otcl bylo zjistovano, zda se i matka v minulosti dopustila trestné ¢innosti.

Pti tomto bylo zjiSténo, Ze jedna matka se v minulosti dopustila trestného ¢inu. U dalSich

dvacet Ctyfi trestna ¢innost nebyla zjisténa a u dvou se to nepodafilo zjistit, nebot’ stejné

jako u otcti se jednalo o dvé déti z ustavni péce, které nemély kontakt se svymi rodici.

Tab. 18. Trestnd &innost u matek.

Ano

Ne

nezjisténo

24

Graf. 18. Grafické zndazornéni trestné cinnosti u matek.
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19. Kolikrat byla matka ditéte potrestana soudem?

U matky nezletilého pachatele, kterd se také dopustila trestné ¢innosti, bylo zjisténo pouze

jedno potrestani soudem.

Tab. 19. Potrestani matky soudem.

Jedno potrestani Dv¢ potrestani Vicekrat trestana

1 0 0

Graf. 19. Grafické rozlozZeni potrestini matky soudem.
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20. Za jakou trestnou ¢innost byla matka ditéte potrestina?

Tato matka byla potrestana pro majetkovou trestnou €innost. Jednalo se tak o potrestani

za jeden Cin pro jeden typ kriminality.

Tab. 20. Struktura trestné ¢innosti matky.

Majetkova Nasilna Sexualni Obecné ohrozujici

1 0 0 0
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Graf. 20. Struktura trestné cinnosti u matky.
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Vychovné prostredi.
21. Jaka je soucasna vychova ditéte z hlediska typu vychovy?

Dalsi proménnou veli¢inou bylo vychovné prostiedi. V této ¢asti bylo zjistovano, z jakého
prostfedi nezletily pachatel pochazi. Rozhovorem tak bylo zjisténo, ze dvacet dva déti
pochazi zrodinné ¢i nahradni rodinné (péstounské) vychovy a pét déti je v ustavni

vychove.

Tab. 21. Rozdéleni podle typu vychovy.

Rodinna, ndhradni rodinna vychova Ustavni vychova

22 5

Graf. 21. Struktura typu vychovy.

Rozdéleni vychovy

1. rodinna

M 2. Ustavni
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22.V jaké rodiné dité vyrusta?

U d¢éti z rodinné vychovy pak byla zjistovana kompletnost rodiny, kdy osm déti pochazelo
z Uplné rodiny, tedy vyrtstd v rodinném prostfedi, kde se na jeho vychové podili
jak matka, tak otec.

Dale byla zjisténa skupina Sesti déti, které pochazeji z netiplné rodiny a Ziji pouze se svoji

matkou tedy bez otce.
Dale bylo zjisténo jedno dité, které zije pouze se svym otcem bez matky.

cey

A posledni skupinou je sedm déti, které ziji v doplnéné rodin€, pii¢emz ve vSech ptipadech

se jednalo o jejich matku, ktera méla nového partnera.

Tab. 22. Typ rodiny u nezletilého pachatele.

Uplna rodina | Netiplna rodina — | Neuplna —  bez | Doplnéna rodina

(v€etné nahradni) | bez otce matky

8 6 1 7

Graf. 22. Struktura typii rodiny nezletilych pachatelil.
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23. 'V jaké lokalité dité Zije?
Dalsi casti zjisténi prostiedi je, zjaké lokality dité pochazi. U této otazky bylo
zjisténo, zZe sedmnact déti pochéazi z vesnického prostfedi a deset z méstského. Rozdéleni

meésto vesnice bylo podle statusu obce, ve které dit€ zije. Obce 1 méstys byly zatazeny

do skupiny vesnice a mésta byla zafazena do mést. Na tizemi tizemniho odboru Brno-
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venkov se Vv podstaté jedna o spravni stiediska, ve kterych jsou umistény i jednotliva
obvodni oddéleni policie. Samoziejmé co do poctu obyvatel se u vSech mést jedna o mensi

meésta.

Tab. 23. Rozdeleni pachatelii podle mista, kde Zije.

Na vesnici Ve mésté

17 10

Graf. 23. Rozlozeni pachatelii podle mista, kde Zije.

Lokalita, ze které dité pochazi

M 1. vesnice

M 2. mésto

24.V jakém prostredi dité bydli?

U této otazky nebyl bran zfetel na vlastnictvi bydlist¢ a rozliSovacim prvkem byla pouze

skutecnost faktického obyvani.

V téchto piipadech tak bylo zjisténo, Ze Sestndct déti zije vV rodinném dom¢ a jedenéct déti

V byté.

Tab. 24. Rozdeleni podle prostredi.

V rodinném domé V byté

16 11




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 75

Graf. 24. Grafické znazornéni rozdéleni podle prostredi.

Bydlisté ditéte

M 1. rodinny dim

W 2. byt

25. Jak se otec chova k ditéti?

Pravé u tohoto typu otdzek se dobie uplatnila jako vyzkumna metoda rozhovor, nebot
mohly byt ukladdny dopliujici otazky tak, aby mohl byt dobie pochopen vztah
mezi ditétem a jeho otcem a chovani otce v rodinném prostiedi. Pro ucely tohoto vyzkumu
bylo vzato v potaz i chovani otcil, ktefi v soucasné dob¢ jiz neziji s jejich rodinami tedy
u neuplnych ¢i doplnénych rodin a také u déti s ustavni vychovou, pokud si na svého otce
pamatuji ¢i s nim maji kontakt. Také u doplnénych rodin pokud si dit¢ nepamatovalo
otce, ale jeho roli pfevzal druhy manZel matky ¢i jeji druh pak také jeho chovani bylo

vzato jako chovani otce.

U této otazky vyzkumu tak bylo zjiSt€no pomérné vyrovnané chovani otce ke svému

potomkovi u Etyt otctl.

Dale u ctrnacti otcii bylo zjiSt€no urcité nevyrovnané chovani, kdy tito otcové
se v neékterych situacich chovali ke svym détem rozporuplné. Tedy déti nékdy vnimaly
jejich chovani tak, ze projevovali zdjem, Gcast, city a také pomérné Casto jejich chovani
hodnotily jako nezdjem, citové chladné ¢i dokonce zranujici dit¢ samotné ¢i dalsi ¢leny

domacnosti.

U péti déti byly zjisStény Vv chovéni jejich otce az patologie a to alkoholismus, nésilné
prvky, delikventni chovani, podezieni na zneuzivani omamnych a psychotropnich latek.
Zjisténi patologickych projevi bylo néasledné neoficialné konzultovano pfimo s pracovniky

odboru socidln€ pravni ochrany déti, kteti se musi G€astnit ukonti trestniho fizeni.
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Tab. 25. Rozdeleni chovani otce k ditéti (pachateli).

Vyrovnané chovani Nevyrovnané chovani Patologické projevy

4 14 5

Graf. 25. Hodnoceni chovani otce.

Hodnoceni chovani otce

M 1. vyrovnané
M 2. nevyrovnané.

m 3. patologické

26. Jak se k ditéti chova matka?

Stejné jako chovani otce bylo hodnoceno i chovani matky, kdy u péti déti bylo chovani

matky hodnoceno jako pomérné vyrovnané.

Dale u sedmnacti déti bylo zjiSténo nevyrovnané chovani matky casto

neurotické, psychicky labilni chovéni.

U tfi matek byly zjistény patologie v chovani v rodinném prostiedi a to podezieni

na zneuzivani omamnych a psychotropnich latek, alkoholismus a nezajem o dité.

Tab. 26. Rozdéleni chovani matky k diteti (pachateli).

Vyrovnané chovani Nevyrovnané chovani Patologické projevy

5 17 3
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Graf. 26. Chovadni matky.

Hodnoceni chovani matky

M 1. vyrovnané
M 2. nevyrovnané

3. patologické

27. Jaké je ekonomické zajiSténi rodiny ditéte?

Ekonomické zajisténi rodiny ma vliv na zabezpeceni a kvalitu sluZeb pro rodinné prostredi.
Z tohoto duvodu byl zjistovan 1 tento Udaj. Hodnocenymi udaji byl piijem
rodiny, nezaméstnanost nékterého z rodici, socialni davky, kapesné pro dité, vypocetni
technika a pfistup na internet, vybaveni domacnosti a bytové poméry, moznost uzivani
mobilniho telefonu a rodinnd dovolena letni i zimni. Dosazeni téchto polozek bylo
roz¢lenéno na Ctyfi skupiny. V hodnoceni bylo zahrnuto i prostiedi déti s ustavni

vychovou.

Z posuzovanych hledisek mélo pouze jedno dit€¢ rodinné prostiedi s vybornym

ekonomickym zabezpecenim.

Dale bylo zjisténo deveét deéti, které mély dobré ekonomické zabezpeceni. Poté dvanact déti
mélo Spatné ekonomické zabezpeceni a pcét déti mélo velmi Spatné ekonomickeé
zabezpeceni.

Z udaji tak bylo zjiSténo, ze sedmnact déti, tedy ve&tsi Cast pochdzi z horSich

ekonomickych podminek.

Tab. 27. Ekonomické zajisteni rodiny.

Vyborné Dobré Spatné Velmi $patné

1 9 12 5
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Graf. 27. Znazornéni ekonomického zajisténi rodiny ditéte.
15
10 H vyborné
Hm dobré
5 m $patné
B velmi Spatné
O __- T T T
vyborné dobré Spatné velmi Spatné

28. Vyskyt nezadouciho nebo patologického chovani také u sourozence ditéte?

Vyskyt patologického chovani i u sourozence naznacuje selhdni ve vlastnim vychovném

prostiedi a ne specifické selhani u jednotlivce. Vychovné problémy vétSiho razu byly

zjistény u sourozenct tfinacti déti.

U jedenacti déti nebyly zjistény u sourozenci vychovné problémy a tii déti nemély

sourozence.

Tab. 28. Vyskyt nezadouciho nebo patologického chovani i u sourozence ditete.

Ano Ne Nema sourozence

13 11 3

Graf. 28. Nezadouci nebo patologické chovani i u sourozence ditéte.

Nezadouci nebo patologické chovani u
sourozencl

m1.ano
H2.ne

3. nema sourozence
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29. Zavady ve vychovném piisobeni v rodinném prostiedi ditéte?

U této otazky byly zjistovany zavady ve vychovném pulsobeni rodici nezletilého
pachatele. Sledovanymi tdaji byla chovani matky a otce k ditéti, upokojovani jeho potieb
Z hlediska funkce rodiny, trestni anamnéza (pfitomnost vzoru rodi¢e s kriminalni
minulosti, postoj rodicu ke vzdélani ditéte, ptedchozi prace organu socialné-pravni ochrany

déti a rodinou, zjisténa afunkéni rodina.

V celém vzorku pouze u jediné rodiny nebyly nalezeny Zzadné negativni prvky
ve vychovném pusobeni rodi¢t. U tfech déti byla zjisténa jedna zavada
ve vychové, piicemz se vétSinou jednalo o zplsob chovani rodict k ditéti. U sedmi déti
byly zjistény dva negativni prvky ve vychovném ptisobeni. Nejpocetnéjsi skupinou bylo
dvanact déti s rodinnym prostfedim, kde byla zjisténa kombinace vice, jak dvou zavad.
Pravé zrodin se dvéma a vice zdvadami ve vychovném pusobeni rodict bylo 6 rodici
s trestni minulosti. U péti déti byla zjisténa afunk¢ni rodina, pfi¢emz se u vSech ptipadi

jednalo o déti s ustavni vychovou.

Tab. 29. Zjisténé zavady ve vychovném puisobeni v rodinném prostredi.

Rodina bez Rodina s jednim Rodina se dvéma | Rodina s vice, jak | Afunkénirodina
zjisSténych zavadnym zavadnymi prvky | dvéma
zdvadnych prvkem ve ve vychové zavadnymi prvky
prvkd vychové
1 3 7 12 5

Graf. 29. Vyskyt zavadnych prvkii ve vychové v rodinném prostredi ditéte.

Zavadné prvky ve vychové ditéte

' W bez zavadného prvku

B s jednim zdvadnym prvkem

se dvéma zavadnymi prvky

M s vice jak dvéma zavadnymi
prvky
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4.3 Vyhodnoceni a interpretace vysledki

Pocty nezletilych pachatelt se za sledované obdobi zvétSovali pfi porovnani s rostoucim
veékem. Tedy nejméné trestné Cinnosti se dopoustéli déti do 15 let a nejvice déti ve veéku

17 let, pti¢emz narust trestné ¢innosti po jednotlivych rocich byl rovhomérny.

Mezi nezletilymi pachateli bylo zjisténo dominantni zastoupeni muzi (chlapci)

atov 85 %, kdy zeny (divky) tvotily pouze 15 % ze vSech pachatelt.

Ze zjisténé struktury trestné cCinnosti mladeze jsou nejvice zastoupeny utoky proti
majetku, pti¢emz tato trestna ¢innost tvori 59 % veskeré trestné ¢innosti mladeze. Druhou
nejpocetnéj§i skupinou trestné Cinnosti je nasilnd, jejiz podil je 28 %. V struktufe jsou
zastoupeny i z8 % trestné Ciny sexualniho charakteru a v 5 % trestné Ciny obecné
ohrozujici. Z preventivniho hlediska je tak stéZejni zaméfeni na prevenci kriminality
majetkového a nésilného charakteru, které se podileji z 87 % na celkové kriminalité

mladeze za sledované obdobi.

Ze zkoumdni zptsobu ukonceni trestniho fizeni bylo zjiSténo, ze nejvice je pouzivanym
zptisobem ukonceni trestniho fizeni u mladeZe je odklon trestniho fizeni, ktery tvoii 37 %.
Druhym nejcastéjsim zplisobem ukonceni bylo ulozeni alternativniho trestu, ktery byl
vyuzit u 26 % ptipadi. Ve sledovaném obdobi nebylo zjisténo ani jedno ulozeni trestu
nepodminéného vykonu trestu odnéti svobody. Z vysledkd je tedy ziejmé, ze v praxi
organy ¢inné v trestnim fizeni piihlizeji k dosud nedokonéenému socialnimu, rozumovému
a mravnimu vyvoji nezletilych pachateli a vyuzivaji odklonu trestniho fizeni poptipadé
ulozeni alternativnich trestd. V ramci vyzkumu byli vyhodnocovani i dva pachatelé, ktefi
svym jedndnim mohli naplnit podminky pro uloZeni trestniho opatfeni nepodminéného
odnéti svobody, a presto k tomuto soud nepfistoupil. V trestnim fizeni ve vécech mladeze
tedy za sledované obdobi dochazelo k napliiovani smyslu restorativni justice se ziejmou

snahou uchranit mladistvého pachatele pied jeho zaclenénim do kriminélni subkultury.

U 52 % nezletilych pachatelt pak bylo zjisténo opakované protipravni jednani, kdy spravni
delikty a trestni delikty byly zastoupeny rovnomérné. U nezletilych pachatelt tak byla
zjisténa 1 vyznamna skupina recidivujicich pachateld, ktera za sledované obdobi tvofila

26 % ze vSech pachateld.

U této skupiny recidivujicich mladistvych pachatelt bylo zjiSténo, Ze ulozené alternativni

tresty ani odklony trestniho fizeni nevedly k odrazeni téchto jedincl od dalSiho zdrzeni
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se pachani protipravniho jednéni. Toto zjisténi vSak zaroven nekonstatuje, ze tento postup
by nebyl v praxi u¢innym opatfenim, nebot’ v ramci tohoto vyzkumu nebylo zjistovano
kolik mladistvych pachateli naopak takovy postup organti Cinnych v trestnim fizeni
od dalsiho pachani protipravniho jednani skute¢né upustilo. Z historického vyvoje
kriminality je patrné, ze ve spolecnosti bude vzdy do urcité miry né&jakd skupina
jedinc, kterd se i pies hrozbu sebepiisnéjsich trestii bude dopoustét protipravniho jednéni,

avsak ze strany spolecnosti musi byt neustala snaha o co nejvétsi snizeni této patologie.

Z minulych trestnich fizeni recidivujicich pachateli pak byla zjisténa 100 % spoluprace
Probaéni a mediaéni sluzby Ceské republiky v téchto fizeni, kdy pies innost této statni

slozky u téchto subjektt evidentné doslo k opétovnému pachani protipravniho jednani.

Pti komparaci absolvovaného studia a nezletilych pachatelt bylo zjisténo, ze u 60 % téchto
subjekt dosSlo k pfed¢asnému ukonceni studia na stfedni Skole bez rozliSeni, zda
je o studium s maturitni nebo bez maturitni zkousky. Tato mladez tak vstupuje do zivota

pouze se zakladnim vzd€lanim, coz ji dale znevyhodnuje na trhu prace.

Dale bylo zjisténo, Ze u 78 % nezletilych pachateld trestné Cinnosti jiz v minulosti byly
uplatnény néjaké formy vychovnych opatfeni ve snaze korigovat jejich chovani, pficemz
presto u nich posléze doSlo ke spachani protiprdvniho jednéani trestniho charakteru
a v nékterych ptipadech 1 opakovang, coZ znamend, Ze se u nich jednd o urcity vyvoj
patologického jednani a ne o vyjime¢ny exces pod vlivem aktualni situace (piilezitosti)
¢itlakem socialni skupiny. Nejednd se tak ve vétSiné piipadli o Spatné rozhodnuti

z nezralosti, ale spolecensky nezadouci vyvoj jejich osobnosti.

Z hlediska volnocasovych aktivit bylo u zkoumaného vzorku nezletilych pachatelt
zjisténo, ze 26 % z nich nema zadné smysluplné volnocasové aktivity a spolecné s druhou
skupinou s volnoc¢asovymi aktivitami bez fyzické namahy, ktera je zastoupena z 56 %
a tvoii vétsinu vSech déti, tedy dohromady 82 %. U nezletilych pachatelt tak bylo zjisténo
aktivni vyziti ve volnoCasovych c¢innostech jen u 18 %, coz ma velky potencial
pro moznosti vyuziti u preventivnich programi a moznosti jejich reedukace zejména
formou funkcionalniho vychovného plisobeni.

U 22 % pachatelll pak byly zjistény 1 né&jaké psychické obtize. Ani v jednom piipadé

vvvvv

a vysvétlovaly patologické chovani.
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Pti zjistovani vékové struktury rodic¢ti bylo u otcti i u matek zjisténo, Ze nejcastéjsi vékove
zastoupeni je od 40 do 50 let. Tento vek rodict déti ve veku 12 az 17 let nevykazuje zadné
abnormality stejné jako rozloZzeni i v ostatnich vékovych skupinach a to, jak u
matek, tak ani u otcti. Ve zjistovaném véku rodi¢u nezletilych pachateli nebyly zjistény
zadné napadnosti ve smyslu, ze by tito rodice byli ndpadné mladsi ¢i naopak starsi a to ani

ve vékové vyrovnanosti 0bou rodicu.

Pti zjistovani kriminalni minulosti rodict, byla u otcl zjisténa v sedmi piipadech trestna
¢innost, coz ¢ini 28 % déti. Ve dvou piipadech trestanych otci se jednalo o jedno
potrestani, ve dvou ptipadech o dvé potrestani a ve tfech ptripadech vicekrat trestané otce.
Tedy u 72 % trestanych otcl se jednalo o recidivu. Rozdil byl v kriminalni minulosti
matek, kdy mezi matkami bylo zjisténo pouze jediné potrestani u matky a to pouze

V jednom piipadé.

Ve struktufe spachané trestné Cinnosti otct byla stejné jako u déti pfevazujici majetkova
trestnd Cinnost, kterd se podilela 50 % zjisténé kriminalni Cinnosti. Dale byla zjisténa
nasilnd trestnd cCinnost, kterd tvofila 30 % a 20 % byla trestnd cinnost obecné
ohrozujici, pficemz v obou piipadech posledni skupiny trestné ¢innosti se jednalo o ptecin

ohroZeni pod vlivem navykové latky (alkohol v doprave).

Trestna ¢innost u matky byla majetkového charakteru.

Pfi porovnani struktury kriminality ditéte a jeho rodice tedy, zda se dité dopustilo stejné
trestné Cinnosti, jako jeho trestany rodi¢ byla shoda zjiSténa v Sesti pfipadech. Rozdilna

kriminalita byla pouze u dvou déti.

Tab. 30. Spdchalo dité stejnou trestnou cinnost jako jeho rodic.

Ano Ne
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Graf. 30. Shoda struktury kriminality u ditéte a jeho rodice.

Opakovani trestné cinnosti jako u rodice

m1.ano

H2.ne

Dité tedy v 75 % opakovalo trestnou ¢innost po svych trestanych rodi¢ich. Na celkové
y P p y y

kriminalit€ mladeZe za sledované obdobi je tento podil 24 %.

Pfi komparaci druhu spachané kriminality rodi¢l a jejich déti byla ve struktufe nejcastéji
zjisténa shoda ve tfech pfipadech u majetkové trestné ¢innosti tedy u 50 %. Dale ve dvou
ptipadech byla zjiSténa shoda u nésilné trestné ¢innosti, coz ¢ini 34 % a Vv jednom piipadé

tedy u 16 % byla zjisténa shoda u obecné ohrozujici trestné ¢innosti.

Déti rodi€l s krimindlni minulosti se tak ve vyznamné mife dopoustéli kriminality
obdobného charakteru. Pfi celkovém mnozstvi 8 rodict s krimindlni minulosti se v Sesti
ptipadech jejich déti dopustily stejné kriminality jako jejich rodice. V rozlozeni struktury
opakované kriminality nebyly zjiStény Zadné napadnosti, kdy vétsi zastoupeni majetkové
kriminality odpovida i obecné zjisténému rozlozeni spachané kriminality, kde majetkova

trestna ¢innost je také nejvice zastoupena.

Tab. 31. Struktura shody trestné cinnosti déti v porovndni s trestnou cinnosti jejich rodicil.

Majetkova Nasilna Sexualni Obecné ohrozujici

3 2 0 1
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Graf. 31. Znazorneéni shody spachané kriminality u deti a jejich rodicit.
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Pti vyzkumu k typu rodinného prostfedi, ze kterého pochdzeji nezletili pachatelé, bylo
zjiSténo, ze dvacet dva, coz je 82 %, jich pochéazi z rodinného prostfedi a pét z Gstavni
vychovy. Déti s tistavni vychovou tak za sledované obdobi Cinily jen 18 %.

Ve struktuie trestné ¢innosti déti s Gstavni vychovou byla zjisténa majetkova trestna

¢innost, ktera se podilela vétsi polovinou a také nasilna trestna Cinnost.

Tab. 32. Struktura trestné ¢innosti deti s ustavni vychovou.

Majetkova

Nasilna

Sexualni

Obecné ohrozujici

3

0

Ve struktufe trestné cinnosti déti S rodinnou vychovou byla v59 % zaznamenana
majetkova trestnd ¢innost. U této skupiny pachatel byly zaznamenany 1 dalsi druhy trestné

¢innosti tedy Vv 18 % nasilnd, v 14 % sexudlni a v 9 % obecné ohrozujici.

Tab. 33. Struktura trestné cinnost deti s rodinnou vychovou.

Majetkova Nasilna Sexualni Obecné ohrozujici

13 4 3 2
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Graf. 32. Porovnadni obou struktur trestné cinnosti déti podle typu vychovy.
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Pti porovnani struktur trestné ¢innosti déti s rodinnou vychovou, a déti s tistavni vychovou
je patrné u déti s rodinnou vychovou na vétsi zaméfeni na majetkovou kriminalitu. Naopak
pii podilovém srovnani u déti s Gistavni vychovou je Vv jejich struktufe trestné ¢innosti vice

zastoupena nasilna kriminalita.

V ramci vyzkumu bylo zjisténo, ze u nezletilych pachatelli s rodinnou vychovou je vétsi
podil déti, které pochazeji z netiplné ¢i doplnéné rodiny. Konkrétné 36 % déti pochazi
z uplné rodiny, 28 % déti zije v neuplné rodin€ pouze s matkou, 32 % déti Zije v doplnéné
roding, kdy se ve vSech ptipadech jednalo o doplnény muzsky prvek, a ve 4 % zil nezletily
pachatel v rodiné¢ pouze s otcem. Z hlediska kompletnosti rodiny tak v 64 % nezletily
pachatelé pochazeji z netuplné poptipadé doplnéné rodiny. Oproti celonarodnimu priméru
rozvodovosti, ktery podle udaji Ceského statistického tifadu &inni v priméru 46 %, je tak
vétsi podil déti z neuplné rodiny. Déti z neuplnych rodin pii Secteni S détmi S tistavni

vychovou se tak na celkové kriminalité¢ mladeze za sledované obdobi podilely ze 70 %.

Pti ur€ovani z jaké lokality pochazeji nezletili pachatelé, bylo zjisténo, Ze tito za sledované
obdobi pochdzeli z63 % z vesnické lokality a z37 % z mésta. Toto zjiSténi vSak
neznamena, ze by na vesnicich dochédzelo k vétSimu napadu trestné ¢innosti mladeze.

V této souvislosti by muselo byt dale zjistovano, kde k trestné ¢innosti doslo.

Podobného vysledku bylo také dosaZeno pii zjiStovani bytovych pomérii nezletilych

pachateli, kdy 60 % subjekth zilo v rodinném domé a 40 % v byte.
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Z vysledki rozhovoru bylo u zplGsobu chovéani rodi¢t k détem, které se dopustily
protipravniho jednani zjisténo, Ze az u 52 % otc je nevyrovnané vychovné
chovani, kdy Vv jejich zptisobu vychovy jsou zjistény rozdilné vychovné piistupy, emocni
oplostélost, nezdjem a nevhodné uplatnéni trestu bez odmén. Dale u 19 % otci byly
zjiStény az patologické projevy a to alkoholismus, projevy nasili, a podezieni
na zneuzivani omamnych a psychotropnich latek. Obdobné vysledky byly zjistény
I U matek, u kterych bylo nevyrovnané chovani v 63 %, kde byly zjistény stejné nevhodné
pristupy jako u otcti, ale navic, zde byly zjistény 1 znaky neurotickych a labilni projevl
chovani. V mensi mire, ale byly u 11 % matek zaznamenany patologie V jejich chovani

a to alkoholismus a podezieni na zneuzivani omamnych a psychotropnich latek.

Tyto zjiSténi byly dale konfrontovany s vysledky hodnoceni ekonomického zabezpeceni

rodiny, kdy témét 63 % téchto rodin ma nedostacujici ekonomické zabezpeceni.

Pti zjistovani rodinného prostifedi nezletilych pachateld byl hledan také vyskyt dalSiho
nezadouciho nebo patologického chovani u sourozenci, ptic¢emz toto chovani bylo zjisténo

témér u 50 %.

Komparaci rozhovorem zjisténych udaji, byla déale zjiStovana pfitomnost negativnich
faktori v rodinném prostiedi déti sledovaného vzorku, kdy za negativni faktory jsou
povazovany kriminalita rodicd, nevhodné vychovné chovani jednoho <¢i obou

rodic¢l, netplnost rodiny, Spatné ekonomické zajiSténi, patologické chovani u sourozence.

Bez negativniho faktoru v rodinném prostiedi bylo zjist€éno pouze jedno dité. Déle u tfech
déti byl zjisStén vyskyt pouze jednoho z negativnich faktorti. AvSak u 23 déti, coz Cini

85 %, bylo zjisténo vice negativnich faktord v rodinném prostiedi.

Tab. 34. Zjistény vyskyt negativnich faktori v rodinném prostiedi.

Bez negativniho faktoru Vyskyt alesponn jednoho | Vyskyt  vice negativnich

negativniho faktoru faktorii

1 3 23
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Graf. 33. Znazornéni vyskytu negativniho faktoru v rodinném prostredi.

Negativni faktor v rodinném prostredi

I B 1. bez negativniho faktoru

M 2. jeden negativni faktor

3. vice negativnich faktor(

Vyhodnocenim posledni otdzky bylo zjisténo, ze ve vychové 96 % nezletilych pachateld
se vyskytuje n&jaka zavada, ptficemz pouze u 11 % se jedna o jednu zjist€énou zavadu
ve vychov€. U 26 % téchto déti se jednad o dvé zjisténé zavady ve vychové a u 44 %
je v jejich vychové zjisténo vice, jak dvé zavady. Afunkéni rodina, pak byla zjisténa u 19
% déti, kdy se ve vSech ptipadech jednalo o déti s istavni vychovou. Pii zapocteni déti
z afunk¢nich rodin, kde zcela nefunkéni vychova byla divodem ulozeni ustavni
vychovy, a déti s dvéma a vice zavadami ve vychové€, se celkové jednd o 89 % déti

(pachateli).

Odpovédi na vyzkumné otazky:

1. Jak se na celkové kriminalité mladeze podileji déti, jejichZz rodice byli potrestani

soudem?

Déti rodi¢t s kriminalni minulosti se na celkové kriminalité mladeze za sledované obdobi

podilely z 30 %.

2. Dopoustéji se déti rodicii potrestanych soudem stejné trestné cinnosti?

Struktura kriminalnich ¢innosti déti se v 75 % shoduje s kriminalni strukturou jejich

trestanych rodicu.
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3. Z jakého rodinného prostiedi pochdzeji nezletili pachatelé?

V rodinném prostfedi nezletilych pachateld byl v 97 % zjistén vyskyt negativnich
faktord, pticemz v 85 % z tohoto poctu se jedna o vice negativnich faktort, které plsobi

na jejich vyvoj. Nezletili pachatelé tak pochazeji z problémového rodinného prostiedi.

4. Vyskytuji se ve vychoveé v rodinném prostiedi nezletilych pachateli zavady?

Zavady ve vychové nezletilych pachateltl byly zjistény u 96 % déti, pricemz u 89 % bylo

zjisténo vice zavad ve vychove.

Zavéry vyzKkumu

Z uvedenych vysledkl tedy vyplyvé, Ze rodinné prostiedi a vychova vném ma zcela
zasadni vliv na kriminalitu mléddeze, nebot’ 1ze konstatovat, Ze nezletili pachatelé pochazeji
Z problémového rodinného prostiedi a v jejich vychové se vyskytuji zavady. Déti soudné
trestanych rodi¢u se na celkové kriminalit¢ mladeze podileji z jedné Ctvrtiny, a pokud se
dit¢ trestaného rodice také dopusti trestné Cinnosti, pak ji s velkou pravdépodobnosti

opakuje po svych rodicich.
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ZAVER

V ramci této diplomové prace byly v teoretické Casti popsany socidlné€ patologické jevy
u mladeze, teoreticky rozebrany pficiny jejich vzniku a popsany nejcCastéji se vyskytujici
patologie. Dale byl vymezen pojem kriminalita ~mlddeze, wurCeny jeji
specifika, pfi¢iny, a vysvétleny dulezité pojmy vztahujici se ke kriminalit¢ mladeze
a popsany poznatky kriminologiec jako jsou funkce socialni kontroly, represe, trestu
a prevence. V praci byly dale popsany pravni normy upravujici trestni fizeni u mladeze
a zvlastnosti tohoto trestniho fizeni, a také popsany moznosti aplikace odklont trestniho
fizeni a uloZeni alternativnich tresti I divody aplikace takového postupu ze strany organt
¢innych v trestnim fizeni a participace dalSich statnich slozek jako Proba¢ni a media¢ni
sluzba Ceské republiky a organy socialné-pravni ochrany déti. Souasné také bylo popsano

rodinné prostiedi, vychova a poruchy rodin a rodi¢ovstvi.

V praktické ¢asti byl popsan provedeny vyzkum, pficemz zjeho vysledki
je patrné, ze pravé rodinné prostiedi a vychova v ném maji stéZejni vliv na kriminalitu
mladeze. Mezi nezletilymi pachateli byla zjisténa i vyznamna skupina déti, ktera tvofila
jednu ctvrtinu ze vSech nezletilych pachateld, kdy déti této skupiny opakovaly trestnou

¢innost po svych rodicich.

V souvislosti s vysledky a zavéry provedeného vyzkumu se jevi velky prostor pro socialni
pedagogy a nejen vyuzivani dosavadnich poznatkd socialni pedagogiky, ale i dalsi
rozvijeni tohoto védeckého oboru, nebot’ pokud se mé spolecnost U¢inn€¢ a zaroven
humanné branit kriminalité¢ mladeze musi pfijmout preventivni opatieni, jejichz zaméfeni
na cilovou skupinu déti s trestni anamnézou se jevi jako mozny efektivni néstroj, protoze
pokud by se teoretickou uvahou podaftilo snizit kriminalitu mlddeze pouze o skupinu déti
S trestni anamnézou tedy pouze o jednu ¢tvrtinu, byl by to obrovsky tspéch v boji proti
této socialni patologii a ochrané spole¢nosti. Tyto teoretické hodnoty by navic, jak ukazuji
vysledky vyzkumu, byly pii efektivni prevenci dale velmi vyznamné navySeny, pokud

by se preventivni programy systémove zamétovaly také na déti z dysfunkénich rodin.

Pravé vypracovani uc¢inného preventivniho programu a prace stémito cilovymi
subjekty, v jejich reedukaci je ukol pro socidlniho pedagoga a socialni pedagogiku
jako takovou. Maji-li byt preventivni opatfeni efektivni, musi probihat dlouhodobé
asoustavné a zejména jejich pocatek by mél byt nastaven co nejdiive tedy idealné

jiz od piedskolniho véku, aby doSlo k co nejvétsimu omezeni patologického vlivu.
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Dosavadni prevence je spiSe kratkodobéjsiho nesystémového charakteru a zejména
ptichazi az vdobé, kdy se dit¢ wuz dopusti né&jaké trestné cCinnosti. Neni
pravdou, Ze by se této problematice v souCasné dob¢é nevénovala zadnd pozornost
nebo statni slozky a to zejména organy socialné-pravni ochrany déti neplnily svoje
povinnosti, ¢i soucasné uzivané preventivni programy Proba¢ni a mediaéni sluzbou byly
Spatné, ale podle soucasné koncepce nedosahuji takové efektivity, jaké by mohly
dosahnout pfi v¢asném, soustavném a dlouhodobém charakteru. Podle nazoru autora
v Ceské republice v sou¢asné dobé chybi systémova koncepce prace se skupinou déti
S trestni anamnézou a déti z dysfunk¢nich rodin tak, aby u téchto subjektd mohla byt
systematicky zachycena jejich nevhodna vychova a ovlivnén nezadouci vyvoj.

V této souvislosti je také patrné, ze stakovym systémovym postupem souvisi i jeho
prostiedky vynalozené na prevenci efektivnéjsi nez nasledné kriminalitou zpisobené skody
a také financovani souvisejici s vykonem trestu odnéti svobody. Navic u kriminality
mladeze se nejedna pouze o tuto cast celkové kriminality, ale jde o investici
do budoucnosti, protoze pokud by se podafilo snizit kriminalitu mladeze, dojde nasledné
I ke snizeni kriminality u dospélych pachateld, ve které tito nezletili pachatelé nepochybné

VYrostou.

Tato diplomové prace muize pomoci socialnim pracovnikiim a kurdtorim z organi
socialné-pravni ochrany déti, ufednikim Probaéni a media¢ni sluzby, policistim a dal$im
osobam v orientaci v daném problému a také preventistim ve stanoveni cilovych oblasti

zaméteni prevence u mladeze.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
OSPOD  Organ socialné-pravni ochrany déti.
OCTR Organy ¢inné v trestnim fizeni.

PMS Probaéni a mediaéni sluzba Ceské republiky.

ETR Elektronické trestni fizeni (informacni systém).
Svi Systém vc¢asné intervence.
Sh. Sbirky (zakont).

Zakon ¢. Zakon ¢islo.
Napt. Napriklad.
Tr. z. Trestni zakonik.

Tab. Tabulka.
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