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ABSTRAKT

Bakaléatskd prace pojedndva o delikventni mladezi, jeji pachané kriminalit¢ a prevenci
kriminality. V teoretické Casti nejprve popisuje zakladni pojmy, jako je mladez, kriminalita
apod. Ddle charakterizuje znaky trestné ¢innosti mladeZe a poskytuje statisticky piehled

kriminality mladeZe v Ceské republice za poslednich deset let. V praktické ¢asti zjistuje,

jaké ma veiejnost minéni o delikventni mladezi.

Klicova slova:

Mlé4dez, kriminalita, delikvence, trestnd Cinnost, Ustavni a ochrannd vychova, prevence

kriminality.

ABSTRACT

The bachelor's thesis deals with the delinquent youth, the juvenile delinquency and the
preventive protection prior to the criminality. In the theoretical part of the thesis, there are
described general terms such as the youth, criminality etc. The following part of the thesis
concerns fundamental traits of juvenile criminals. There are also contained statistics
revealing the juvenile criminality in Czech Republic in last decade. In the practical part is I

found out the public opinion about this youth.

Keywords:

The youth, criminality, delinquency, the criminality, the constitutional and protective

upbringing, the prevention of the criminality.
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UVOD

V rozvoji soudobé spolecnosti a v jejich civilizacné nejvyspélejSich formach si mimo
jinych trendi mizeme povsSimnout jednoho do zna¢né miry paradoxniho trendu a to
ndriistu  kriminality, jejtho rozsahu a rozdilnosti podob. Tento trend piedevSim
v poslednich letech vyvrcholil v dynamické zméné v trestni a spolecenské reakci na
kriminalitu mladeze. Trestnd Cinnost mladeze je pachdna vétSinou spontdnné a emotivng.
Podnétem mnohdy byva upoutdni pozornosti na svoji osobu, spachani prestupku (nejcastéji
kradez) nebo trestny ¢in. Takové péachani trestné Cinnosti potom zdsadn€ méni osobnost
Clovéka, pohled na néj, a m4 tim 1 vliv na socidlni okoli osobnosti s nedozirnymi nasledky
pro delikventa a jeho socidlni izolaci. Nasledna resocializace takové osoby je nelehkym

ukolem pro dnesni spolecnost.

V soucasnosti jsou mnohdy problematické projevy mlddeZe jednoznacné prisuzovany
nespravnému piistupu rodic¢ii k vychové. Je ziejmé, Ze jsou rodicovskd selhani a chyby,
které lze jen ztézka napravit. Nelze vSak opomijet to, Ze déti a mladez jsou do jisté miry a
podle svého véku spoluodpovédné za svou cCinnost a s postupnym vyvojem podil

odpovédnosti nartsta.

Teoretickda Cast je zpracovdna metodou analyzy odborné literatury a dalSich uvedenych
zdroji. Cilem bakaléiské prace v teoretické Casti je vycCet charakteristik, souvisejicich s
kriminalitou mladeze, delikvenci a prevenci kriminality. Dédle se zamé¢iime na piehled a
specificnost trestné ¢innosti mladdeze a poskytneme statistické shrnuti kriminality mlddeze
v Ceské republice za poslednich deset let.V zavéru této &asti objasnime dstavni a vychovna

zafizeni pro déti a mladez.

Cilem empirické Casti prace se pokusime zjistit, jaké ma vefejnost minéni o delikventni
mlédeZi. Empiricka Cast obsahuje stanoveni hypotéz a jejich verifikaci. Pro vyzkum bylo
uzito dotaznikové Setieni a ndsledné vyhodnoceni téchto dotaznikil, z kterych vyvozujeme

zavery.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYMEZENI POJMU MLADEZ

Hovoiime-li o pojmu mladez, tak si nejprve tento pojem musime vymezit.

,»MlddeZ je definovdna z hlediska pristupu jednotlivych védnich disciplin odlisné. Mlddez
jako pedagogickd kategorie je definovdna jako spolecenskd skupina, jeZ je tvorena jedinci
ve vekovém rozmezeni od 15 do 25 let. Tito ve spolecnosti jiz nezaujimaji roli ditete, na
druhou stranu jim vsSak spolecnosti zatim neni prizndna role dospélého* (Prucha,

Walterovd, Mares, 2009, s. 156).

Dle Smolika lze socidlné-psychologické vniméani mladeze spojit s kategoriemi pubescence
(dospivani) 11.-15. rok véku a adolescence (mladi) 15.-20.(22.) rok véku, kdy pro
ukonceni obdobi adolescence nehraji takovou roli biologickd kritéria jako je reprodukcni
zralost spojend obvykle s ukoncenim télesného ristu, ale spiSe kritéria psychologicka -
osobni autonomie jedince, sociologickd — role dospélého ¢i kritéria pedagogicka ve smyslu

zavrSeni vzdé€lani, ziskani profesni kvalifikace (Smolik, 2010).

Mladistvy a mlddez jsou osobitou skupinou, kterd se v mnohém odliSuje od ostatniho
obyvatelstva, a taktéz v prostiedi ustavni vychovy hraji nemalou roli jeji zvlastnosti. Tyto
zvlasStnosti vyzaduji ve specidlné pedagogickych podminkdch také nutnost rozdilného
piistupu k této veékové kategorii a stim souvisejici osobité formy zachédzeni. Jelikoz
v nésledujicim textu budeme pouZzivat Sir§i ndzvoslovi, vztahuji se k détem a mladezi,

povazujeme za nezbytné jednotlivé pojmy bliZe specifikovat.

Dité — jako dit¢ oznacujeme lidského jedince od narozeni do doby pohlavniho dospivani
(u nds zpravidla kolem 15. let véku). Détstvi je obdobim intenzivniho télesného,
intelektového, citového a socidlniho rozvoje jedince. Obecné platnym normam chovani se
dit¢ uci pozorovanim ostatnich lidi i prostiednictvim informaci o vhodném chovani.
PoZadovana pravidla byvaji béZné interpretovdna verbdlnim zpiisobem. Déti chtéji takova
pravidla znét, protoZe to vyhovuje jejich potiebé orientace i potiebé jistoty a bezpeci

(Vagnerova, 1999).

Miadez — je socidlni skupina tvofend lidmi piiblizné ve veéku od 15 do 26 let, ktefi jiZ ve
spolecnosti neplni role déti, ale spolecnost jim jeSt€ nepfizndva role dospélych. Tato
skupina ma charakteristicky zptsob chovani a mySleni a od dospélych odlisny systém

vzorl, norem a hodnot. V pritbéhu socializace mladeze vznika jisté napéti mezi ni a ostatni
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dospélou populaci, vyvolané vétsi ochotou mlddeze prosazovat nové véci a mensi ochotou

spole¢nosti tyto zmény akceptovat (Priicha, 1995).

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze a o zméné nekterych zdkonti ( Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze) §2

¢leni mladez na déti a mladistvé.

,,Ditétem mladsim patndcti let se rozumi ten, kdo v dobé spdchdni c¢inu jinak trestného
nedovrsil patndcty rok veku* (Zakon €. 218/2003 Sb., §2). V prvnim odstavci §89 zdkona
o soudnictvi ve vécech mladeze se déle tikd, Ze ,,dité mladsi patndcti let neni trestné
odpovedné. Cin, ktery dité spachalo, se nazyva cin jinak trestny (Zékon ¢. 218/2003 Sb.,
§2).

Osoba mladsi patnacti let — jde o pojem trestnépravni. Z hlediska ¢asu vymezuje
v trestnim fizeni pojem osoba mladsi patnécti let ¢asové udobi, kdy fyzickd osoba, ktera

pfed dovrSenim patnécti let v€ku spdchala €in jinak trestny neni trestné odpovédna.

»Mladistvym se rozumi ten, kdo v dobé spdchdni provinen dovrsil patndcty rok a
neprekrocil osmndcty rok svého veku “ (Zakon ¢. 218/2003 Sb., §2). Mladistvy, ktery
spachal trestny Cin se nazyva provinenim. Trestni odpovédnost je stanovena od 15. roku

zivota (Zdkon ¢. 218/2003 Sb., §6).

Mladistvy — timto terminem oznacuje trestni zakon (§ 11, 74, 86 a 89 tr. zdkona) osoby,
které v dob& spichdni trestného ¢inu dovrSily 15. rok a neptekrocily 18. rok véku. U
téchto osob je zvlaStnim zpiisobem upravena trestni odpovédnost i jejich trestni stihani.
Jejich trestni odpovédnost nastdvd dnem ndsledujicim po dni patniactych narozenin. U
osob, které v dobé spachani trestného cinu nedovrSily patndct let véku, je trestni
odpovédnost vyloucena. V soucasné dobé& odhlasovala poslaneckd snémovna sniZené

veékové hranice trestni odpovédnosti na ¢trnact let, tento zdkon vSak ¢ekd na dalsi dpravy.

Zletily — je pojem jak z hlediska obcanskopravniho, tak z hlediska trestné¢ pravniho.
Vyjadiuje zpusobilost fyzické osoby vlastnimi pravnimi tkony nabyvat prdva a brat na
sebe povinnosti (tzv. zpusobilost k pradvnim tdkondm). Zletilosti nabyvd ob¢an dovrSenim

osmndcti let. Pfed dovrSenim tohoto véku se zletilosti nabyva téz uzavienim manzelstvi.

Nezletily — jsou takové osoby, které nedosdhly pro plnoletost zdkonem stanovené véku (18
let), a nejsou proto pln€ zpusobilé k pravnim tkonlim, jako je moZnost uzavirdni siatku

(pouze s povolenim soudu), pasivniho volebniho prava a podobné.
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1.1 Kriminalita mladeze
,Nejvétsim lakadlem ke Spatnym skutkiim je nadéje na beztrestnost.*

Cicero Marcus Tullius

Termin kriminalita vychéazi z latinského slova criminalis — zlo¢inny. Je to forma
deviantniho chovani, kterd je v rozporu s normou, uvedenou v trestnim zdkong. Kriminalita
je projev poruchy socidln¢ adaptacnich dovednosti a schopnosti. Osoby nejsou schopny
posoudit svoji socidlni nepfijatelnost a ani neusiluji o jeji zmeénu. Neplni zdkladni
pozadavky, které od nich spolecnost ocekava. ,,Kriminalita je jevem, ktery naruSuje
harmonicky vyvoj spolecnosti, a je tedy pro spolecnost dysfunkcni a spolecensky skodlivd.
Kriminalita narusuje zdkladni pravidla spolecenského rddu a lidského souZiti, piisobi
spolecnosti a stdtu znacné materidlni skody, zpiisobuje jednotlivym obetim skody fyzicke,
psychické a spolecenské, vyvoldavd ve spolecnosti atmosféru strachu, nejistoty a nediivery“

(Novotny a kol., 2004, s. 21).

Kriminalita je v sou€asné dob& zavazny problém na celém svét€. Kriminalita mladeze
vzrostla po druhé svétové vélce, a to zejména v rozvinutych zemich, které zacali
predstavovat vyznamnou hrozbu pro bézné fungovani spolecnosti. Kriminalita mladeze je
spojena mimo jiné s dynamickym rozmachem kultury, technologickym pokrokem,
urbanizaci. Od roku 1995 se v Ceské republice za¢al stupiiovat ndrtist trestnych &int
spachanych mladezi, i kdyz tempo ristu kriminality déti a mladistvych jsou stile mnohem

niz$i nez tempo rastu kriminality dosp€lych.

Kriminalita mladistvych anebo juvenilni kriminalita zahrnuje jednani osob do véku 18 let.
Nasledkem je prekroceni pravnich a socidlnich norem, které jsou pfiznacné pro trestny Cin.
,,Co je trestny cin pak vymezuje trestni prdvo, které uddvd, jaké protispolecenské chovdani
je vzhledem ke své nebezpecnosti protiprdavni* (Linhart a kol., 1996, s. 539). K nésilné
trestné c¢innosti jsou pfifazena loupeZznd piepadeni pdachand mladistvymi delikventy.
Loupeze jsou zejména muzskym druhem delikvence a dopousti se jich pachatelé, ktefi jsou
bez Cinnosti a aktudln¢ v dob¢ pachani trestného Cinu nenavstévuji zadné Skolni zafizeni.
,»Podil mladistvych z neiiplnych rodin zrejmé neprekracuje polovinu, ale i rodiny formdlné

tiplné casto rezignovaly na svou vychovnou funkci‘ (Vecerka, 2004, s. 98).
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1.2 Delikvence a jeji priciny

Samotné slovo delikvence pochdzi z latiny. Je odvozeno od latinského ,,delingere* nebo-li
,provinit se“. Nazev delikvence byl plivodné termin pravnicky a teprve v poslednim
obdobi zakotvil jak ve spoleCenskych védach, tak rovnéZz v novodobych ucebnicich
psychopatologie. Vyznacuje se jim antisocidlni chovéni, které muze, ale nemusi byt
slouceno s pravnimi nasledky. ,, Pritom delikvenci se zpravidla rozumi mirnéjsi porusent
prdvnich nebo mordlnich norem, zejména détmi nebo mladistvymi, zatimco terminu
kriminalita se pouZivd pro jiZ zdvainéjsi prestupky a trestné ciny dospélych osob*

(Koudelkovd, 1995, s. 35).

Delikvence je hodnocenim spolecensky nepiipustného skutku, ktery spo¢ivd v poruSovani
urcitych legislativnich norem, pfi¢emZ toto po¢indni je ndsledn¢ sankcionované. Je to
chovani, které se tykd nejen kriminality, ale zahrnuje €iny, které nejsou tzv. jinak trestné.
NileZi zde prestupky nebo trestnd ¢innost jedinct ve véku mlad$im 15 let, kdy neni mozné
trest z diavodu véku ulozit. ,,Delikvence je velmi casto uZivdna pro oznaceni trestné
cinnosti mlddeZe (Linhart a kol., 1996, s. 180). Také delikvenci oznacujeme za chovani,
které odporuje spoleCensky pfijatym a uzndvanym normdm v konkrétnim spolecenském
utvaru. Je povazovand za socidlnépatologické, antisocidlni a nemordlni projev. ,,Pod
pojmem delikventi chovdni chdpeme vsSechny typy kondni, které porusuji socidlni normy
chrdneéné prdavnimi predpisy vcetné prestupkii* (Matousek, Kroftovd, 1998, s. 309). Podle
stupné zdvaznosti ¢inu, kterym osoba porusSuje normy, hodnotime takové chovani jako
disocidlni, asocidlni a antisocidlni (Pipekov4, 1998).

Disocialni chovani — neimérné, nespolecenské je doprovazejicim jevem nebo vysledkem
poruseni vychovného procesu nebo rozsifenych socidlnich pomérti. Objevuje se v rodinné i
Skolni vychove¢. Je zvladnutelné pfiméfenym pedagogickym piisobenim. Jestlize nevymizi
samo, fe$i se za pomoci specialisti formou terapeutické péce psychologa nebo

ambulantnim poradenstvim ¢i specidlniho pedagoga.

Mezi tyto poruchy patii neposlusnost, vzdorovitost, leZ, negativismus apod.

Asocialni chovani — je v protikladu se spolecenskou moralkou. Kardindlni je vydatnost
poruchy, motivace a jeji dopadnuti. Uéastnikiim tohoto poéinani chybi socidlnf citéni, nebo
je nemaji dostatecné rozvinuto. Porusuji spolecenské normy, ale jest¢ neptekracuji pravni

prepisy. V podstaté si ani neuvédomuji, ze svym chovanim Skodi sami sobé. Do tohoto
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seskupeni lze v€lenit drogovou zdvislost, tabakismus, gamblerstvi, zaSkoldctvi, Sikanu,

agresi, alkoholismus.

Antisocialni chovani — je zdvazné protispolecenské chovani, které obsahuje pfestupky
nebo trestné Ciny. Ty jsou spojeny s vyraznou agresi a umyslem Skodit. K témto vaddm

patii krddeZe, loupeznd piepadeni, ubliZeni na zdravi, vandalismus.

Spolecenské tabu — je to chovani neslucitelné se spoleCenskymi pravidly. Jednd se o
zndasilnéni, sexudlni obtéZovani, vrazdy apod. Pro formy chovani, které se dostdvaji do

konfliktu se zdkonem uzivame termin delikvence (Matousek, Kroftova, 1998).

Delikvenci nelze objasnit jedinou pohnutkou, ani thrnem nékolika pfi¢innych znaki.
Zadny faktor neptsobi izolovang, ale vzdy v oboustrannych souvislostech. Uréujicimi rysy
pro vymezeni podnéti a podminek pdachdni zloCinnosti mladistvych jsou ptedevsSim
vyvojové zvlaStnosti mladého c¢lovéka a mikrostruktura, ve které se mladistvy lidé
pohybuji. Jednd se o souhrn znakl, na bazi kterych je vytvafen hodnotovy systém,

spolecenskd orientace, postoje k lidem a dal$i povahové ptivlastky osobnosti jedince.

Jednou z pficin delikventniho chovéani mtiZe byt neimérné zvySovani narokl, predevsim u
dospivajici mladeze, kterd jeSt¢ neni schopné kontrolovat zptisobilost svych poZadavkl a

tém se prizpuisobovat.

Dalsi pfi¢inou je Spatny vliv medidlnich prostfedkli pfedevs§im pocitacovych her, filmu a
internetu, které maji za nésledek kriminalitu. Média siln€¢ formuji povédomi mladych lidi
majici sklon k manipulovani. ,,Televizni ndsili md nejvetsi viliv na deéti, jejich? ndsilné
chovdni je podminéno také Spatnym rodinnym zdzemim, dedicnosti a konstituci*

(Matousek, Kroftovd, 2003, s. 103).

,,Pokud dité vidi neustdle projevy agrese, mohl by se oslabit jeho cit i svedomi a samo se
pozdéji muZe ddt na cestu ndsili. Nekteré deti pod vlivem sledovdni agrese maji sklony

k vizkostnosti a strachu z ndsili“ (Ric¢an, 1995, s. 84).

V nepatrné mife se takové chovani pfisuzuje i Skole, pocetné mnoZstvi mladistvych
delikventli se totiz skladd z mladeze, kterd jesté nedokoncila povinnou $kolni dochédzku.
Pokud se projevy lajdactvi neodstrani ihned v zacatcich, tak pierostou do delikvence.
Vyznacnym rysem delikventnich déti je indiferentni, poptipad¢ negativni vztah ke Skole,
které se projevuje zejména Spatnym hodnocenim a nemistnym chovanim ve vyuce.

Negativni vztah ke Skole a uceni je disledkem pfedev§im souhrnné vychovné
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zanedbanosti, nizké urovn€ rozumovych schopnosti a nadani, temperamentu, povahy a
emociondlniho Zivota, neuspokojivého usili Skoly o porozuméni individuality téchto déti.
Zaskolactvi, averze ke vzdélani a vandalismus jsou mnohdy zplisobem odreagovani napéti,
ponizenim a uniknutim pied Skolou. Vychovna prace ve Skole by méla spocivat i na
zjiStovani pozitivnich stranek Zdka a pedagogické plsobeni by méla zaméfit piimo na né.
Zakazy a piikazy je potfeba pfeménit na doporuceni a rady. Nezazlivat naklonnost mladeze
o dobrodruzstvi, potéSeni a zdbavu, ale spravné je regulovat a usmeérnit. Nedostatek

aktivity ¢asto vede k nezZddoucim jeviim a pachani trestné ¢innosti.

Delikventi mnohdy pochézeji z nekultivovanych rodin bez zdjmu o dité a jeho psychicky a
télesny rozvoj. Také maji piivod v rodindch rozvracenych s vybuchy nendvisti a napadant,
ale Castokrat i z rodin, kde se ¢lenové dopoustéji trestnych ¢inti. ObCas to muze byt
dokonce $irsi okoli, které nepfijemné¢ ptisobi na mladez. Naptiklad méstské ¢asti, v kterych
se shromazduji krimindlni Zivly. U nds se ¢im dal vice zvySuje mnoZstvi mladych
delikventi, u kterych hraje role v pfrevazné vétsSiné faktory  psychopatologické a
individudlni. U mlddeZe, kterou pfifazujeme do této kategorie je n¢kdy delikventni ¢innost

neurotickym vyrazem, vytvofenou hlubsi neshodnou situaci.

1.3 Znaky trestnych ¢int mladistvych

Mladistvy, kteti se dopusti jakéhokoliv zloCinu, jsou spole¢nosti vnimani za osoby s trvale
naruSenou moralku. Jedinci chovajici se delikventné€ jsou vétSinou schopni rozpoznat, co je
dobré a co Spatné pro spole¢nost a pro né¢ samé. Velmi dobte védi, Ze to co ucinili, délat
nem¢li; pocituji jen o néco mensi zdbrany k uskute¢néni trestného ¢inu a v nepatrném
rozméru nez ostatni mladistvy vnimaji nésledné pocity viny a studu. Jen nepatrnd Cast
delikventné¢ se chovajici mlddeZze ma mordlni postoje z hlediska standardni moralky
naprosto zavrzenihodné. V takovych ptipadech je rozdilny moralni postoj propojen s
energickymi emoc¢nimi akcenty a s chovanim, které spolecnost odsuzuje nebo stanovuje

jako trestny ¢in.

Trestnd cinnost mladistvych je v mnoha piipadech provddéna emotivné a znacné
spontdnné. Podnétem mnohdy byva nutnost upoutdni pozornosti na svoji osobu,
vyzkouseni si daného prestupku nebo trestného ¢inu nejcastéji ubliZzeni na zdravi a kradez.

Déle je roznécovadlem droga nebo alkohol, které stupiiuji agresivitu, neohroZenost,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 16

sebejistotu. Poté se takova jednani vyznaCuji svoji nepfipravenosti, neplanovitosti a
nedostatecnosti. Trestnou ¢innost vétSinou mladez pachd ve skupiné. Skupina poskytuje
individuu pocit bezpeci a ten se v ni ztraci pfi pachdni trestné Cinnosti, kde si upeviiuje
nebo zvySuje svoji pozici v jeji hierarchii. Doddvd mu smeélost. Takovéto seskupeni
ovliviiuje rozdélovani prostiedkli ziskanych z trestné cinnosti. Tyto prostfedky jsou
rozd€lovany ve skupin€ podle pozice kazdého ptisluSnika. Trestna Cinnost je excentricka

svoji tvrdosti, zpustoSenim, likvidaci véci a znehodnocovanim zafizeni.

U nékterych skupin byva trestnd Cinnost chdpédna spiSe jako adrenalinové dobrodruzstvi
neZ jako protizdkonné poc¢inani.

Nejcastéjsi formou majetkové trestné Cinnosti v soucasné dobé jsou riizné typy kradeZzi.
Mnohdy byvaji realizovany za riskantnich podminek napi. krddeze okapii, kterd stoji
zlod¢je znacnou ndmahu, orientované Gsili a technickou ptipravu. Pachatelé putsobi Skodu

na budovich, vefejném prostranstvi apod.

,,Delikventni projevy déti a mladistvych miiZeme ve vetsine pripadii poklddat za prirozenou
soucdst téchto vekovych obdobi a podle toho je treba hledat primérenou odpovéd.
Zbytecnd dramatizace a patologie détské a juvenilni kriminality muZe vést k neZddoucimu

rozvinuti krimindlni kariéry* (Vdlkovd, Dunkel, 1992, s. 69).

S rozvojem psychologie osobnosti byly zkoumany dileZité znaky delikventniho chovani.
Bylo zjiSténo, Ze delikventi jsou impulzivnéjsi a zaméfeni na pfitomnost. Nasledky jejich
pocinani je nezajimaji. Hiife rozezndvaji pozitivni spolecenské uddlosti od negativnich, coz

prispiva ke zkusenosti, Ze je nelze snadno zastrasit hrozbou nasledujiciho trestu.

Také se projevilo, Ze delikventi za stresovych podminek vykazuji zvySenou
neuromuskuldrni dyskoordinaci. Z hlediska osobnostniho profilu jsou u mladistvych
delikventl zvySeny skory na Skdlach psychopatie, schizofrenie, z hlediska progn6zy tohoto
chovini se ukézaly jako vyznamné nasledujici vlastnosti: impulzivita, agresivita,

nedostatek odpovédnosti a nestabilita (Koudelkova, 1995).

Z tohoto hlediska je soudoby stav zlo€innosti mladych lidi, jejitho podilu na dalSich
patologickych jevech naptiklad narkomanii, alkoholismu, rasismu, hazardnich hréch,
Clenstvi v partach, sektach, prostituci, znacnym socidlnim problémem a je zrald na rdzné

socidlni feSeni vCetné preventivnich opatieni.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 17

2 STATISTIKA KRIMINALITY

2.1 Privodce statistiky kriminality

Statistiku kriminality v Ceské republice je mozné rozélenit do nékolika skupin, dle toho,
které zaiizeni je vypracovavaji. Policejni prezidium Ceské republiky utvaii policejni
statistiku kriminality. Tvircem statistiky Vézenské sluzby CR je Generdlni feditelstvi
Vézenské sluzby CR. ,,Zvldsmi statistiku kriminality déti a mladistvych navic vyddvd
Ministerstvo prdce a socidlnich veci“ (Novotny a kol, 2004, s. 53). ,,Doplikovymi
statistikami mohou byt statistiky Probacni a mediacni sluzby CR, Ministerstva prdce a
socidlnich véci CR, Ministerstvo zdravomictvi CR nebo Ceského statistického iradu CR*
(Maresovd, 2011, s. 61). Z vy$e uvedeného vyplyva, Ze statistika kriminality v CR nenf
metodicky a organizacné unifikovdna a pfi Cinnosti s témito informacemi je dobré si

predstavit, o kterou statistiku se jedna.

2.2 Utinky statistickych zkresleni

Pfi srovnéni statistickych hodnot kriminality za ur¢ity Casovy usek ziskdme ponékud
zavadéjici vysledky. Vyskytuje se mnoZstvi ucinkl, které deformuji statistické udaje o
zjevné kriminalité. Jsou to tyto tii: ,,zpusob statického vykazovdni, zmény v trestni politice

a legislativni zmeny“ (Novotny a kol., 2004, s. 52).
Zpusob statistického vykazovani

Jednotlivé resorty zpracovdvajici statistiky kriminality, pracuji s odliSnym stavem
rozpracovdni jednotlivych trestnych ¢imi. Pouze Policie CR zahrnuje ve svych statistikdch
na rozdil od dalsich dvou resortii, trestné ciny s nezndmym pachatelem (Maresovd, 2011,

5. 65).
Zmény v trestni politice

V trestni politice dochdzi ke zpiisnovani postupti proti kriminalité a ke zmirnovani represe.
Zpiisnovani probihd formou kriminalizace, jejiZ podstatou je prohldSeni urcitého jednani
zékonem za trestné. ,,Zmiriiovdni se uskutecnuje diky dekriminalizaci a depenalizaci.
Dekriminalizace je opakem kriminalizace. Depenalizace predstavuje zmirnéni sankci ve

smyslu druhu a vymery*“ (Maresovd, 2011, s. 63).
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Legislativni zmény

JelikoZ statistika kriminality vychézi z platné pravni dpravy, rok 2004 se stal zdanlivou
rozdélujici linii mezi statistikami kriminality mlddeze pied a po tomto roce. Dnem 1. ledna
2004 nabyl tucinnosti ofekdvany zdkon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mliddeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mlddeZze a o zméné nékterych zakont. ,,Vznikl
v disledku chybejici samotné prdvni tipravy v trestnich vécech mlddeZe. Tento zdkon tak
v mnohém doplnil svétla mista zdakona ¢.140/1961 Sb., tedy trestniho zdkona, ktery byl do

té doby uplatiovan i v trestnich vécech mlddeZe“ (Vdlkovd, 2008, s. 24).

2.3 Statisticky prehled kriminality déti a mladistvych

V této kapitole budeme vychazet ze statistiky Policie Ceské republiky, protoZe tato nejlépe
vykazuje kriminalitu mlddeZe. Porovndnim statistickych udaji zjistime, jestli souhrn
kriminality pachané détmi a mladistvymi se zvySuji ¢i sniZuji. Tyto statistiky publikuje
Policie CR na svych webovych strankdch a nebo webovych strankdch Ministerstva vnitra
CR. Pokud srovnivame kriminalitu v uréitém dseku, specializovaly jsme se na poéty
spachanych ¢ind, které Policie CR zaregistrovala pravidelné od 1. ledna do 31. prosince
daného roku. Uskute¢nime piehled mnozstvi spichanych skutkll détmi a mladistvymi

v letech 2003 — 2012.

Souhrn kriminality déti a maldistvych v CR
v letech 2003 - 2012
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Graf ¢. 1.: Souhrn kriminality déti a mladistvych v CR - objasnéné skutky 2003 - 2012
Zdroj: Policie Ceské republiky
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Jak je ziejmé z grafu &.1, vrcholného stadia dosdhla kriminalita déti a mladistvych v CR
v roce 2003, kdy bylo vykonédno u déti zhruba 5 tisic skutkl a u mladistvych pies 10 tisic
skutkii. Mezi roky 2004 - 2007 méla kriminalita na tizemi CR sestupnou tendenci. V roce
2008 mirn¢ stoupla, ale ndsledn¢ zacala klesat. Nejméné poctu trestnych skutkli bylo
spachdno v roce 2012, kde bylo evidovdno u déti 1463 skutkdi a u mladistvych 4713
skutk.

Souhrn kriminality déti a mladistvych v Jihomoravském kraji
v letech 2003 - 2012
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Graf €. 2.: Souhrn kriminality déti a mladistvych na tizemi Jihomoravského kraje

Zdroj: Policie Ceské republiky

Z grafu €. 2 je patrné, Ze v Jihomoravském kraji byl nejvyssi pocet trestnych skutkll v roce
2003. V roce 2004 doslo k zna¢nému poklesu. V nésledujicich letech dochazi ke stagnaci

trestnych skutkli a dokonce i k jejich plynulému poklesu.

V policejnich statistikdch, jakoZto primarnich pramenech informaci o registrované
kriminalité, evidujeme jen ziejmou ¢ast kriminality redlné (viz. graf ¢. 1,2). NemuzZeme je
tedy pokladat za adekvatni obraz rozsahu kriminality. Pfi rozboru kriminality déti a
mladistvych je potieba brit v potaz také fakt, Ze je objasnéna pofdd jen urcCitd Cast
registrované kriminality, tzn. Ze je urCen jeji pachatel a na zdklad¢ této skuteCnosti lze az
nasledn¢ pracovat s vékovym rozloZzenim kriminality, jakoZto pro nds zna¢né vyznamnym
hlediskem. Pro tvorbu této price byly pouZity hlavné statistiky Policejniho prezidia CR a

Ministerstva spravedlnosti CR, v nichZ nutné udaje s vySe uvedenym omezenim nalézame.
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Ve spojitosti s kriminalitou mlddeZe hovoii mnoho autoril o tfech kategoriich, do kterych
Ize pachané skutky pftitadit. ,,Jednd se o kriminalitu ndsilnou, majetkovou a mravnostni‘

(Matousek, Kroftovd, 2003, s. 148; Novotny a kol., 2004, s. 381 ).

Nasilna kriminalita
,»MnoZstvi tohoto druhu kriminality je zhruba desetkrdt niZsi neZ u majetkové kriminality.

Mladi pachatelé se nejcastéji dopousti trestného cinu tmysiného ubliZeni na zdravi“

(Matousek, Kroftovd, 2003, s. 148).

,,Charakteristickym znakem ndsilné trestné cinnosti je pouZiti ndsili viici druhé osobe.
Kromeé toho je za ndsilnou trestnou cinnost povaZovdn i iitok proti véci, ¢cimZ se k ndsilné

kriminalité Fadi i vandalismus “ (Skopalovd, 2006, s. 87).

Majetkova kriminalita

Majetkova kriminalita je na prvnim misté co do pocetnosti trestnych ¢ini spachanych
mladezi. Jednim z dlvodi, pro¢ déti a mladistvy nejvice pachaji pravé majetkové trestné
¢iny, muze byt fakt, Ze soucasné trendy a ekonomické podminky nuti nejen dospélé Ipét na
materidlnich hodnotdch. Mezi nejbéZznéjsi trestné Ciny v této skupiné nédlezi krddeZe prosté,
napi. kapesni krddeze, krddeZe jizdnich kol apod. Okamzité za prostymi kradeZemi se na
pomyslném zebticku zatadily krddeZe vloupanim. K t€émto skutkiim se déti ¢i mladistvy
uchyluji obzvlasté, chtéji-li uréitou veéc vlastnit bud’ proto, Ze ji potiebuji nebo je dana véc
trendem ve vrstevnické skuping. ,,KrddeZ byvd také velmi castym prostredkem pro ritudlni

pFijeti do vrstevnické skupiny, do niz chce mlady clovek patrit* (Skopalovd, 2006, s. 87).

Mravnostni kriminalita

vV,

jsou diky svému profilu a nasledku. ,,Nejcastéjsim trestnym cinem v této kategorii je

pohlavni zneuZivani“ (Matousek, Kroftovd, 2003, s. 148).

U déti do patnécti let prevazuji tzv. krddeZe prosté - zboZi v obchodech, odloZené véci,
kapesni kradeze, toto jsou prave velice Casté Ciny, které se v oficidlnich statistikdch viibec

neobjevuji (vyjma kapesnich kradezi, pokud jsou dé&ti pfistizeny pii Cinu), jelikoz
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s

nedosdhnou odpovidajici vysi Skody nikoli nepatrné. Déle jsou u déti do patnécti let vysoce
zastoupeny kradeZe vloupdnim, kdy jde jiZ o pfekonani n¢jaké piekdzky (kradez véci z
automobilll) nebo delikty, jez pfedstavuji v souCasné dobé predevSim trestny skutek
sprejerstvi. ,,U déti do patndcti let vsak Ize zaznamenat i zdvaznéjsi formy delikventniho
Jjedndni. Vyjimkou nejsou loupeZe, vydirdni, ublizeni na zdravi, které jsou casto pdchdny ve

spojitosti se Sikanou* (Firstovd, 2013, s. 38).

poskozovani ¢
cizi véci
5%

tura kriminality - déti do 15 ti let véku 2012

ublizeni na

zdravi loupeie

9%

pohl. zneuZivani
7%

~

vydirani
5%

vytrinictvi
4%

sprejerstvi
4%

Graf €. 3.: Struktura kriminality déti do 15 ti let véku rok 2012
Zdroj: Firstov4, 2013

U mladistvych delikventii se setkdvdme s kvalifikovanéjsimi formami kriminality.
Zaznamendvdame zde vyssi podil krddeZi vloupdnim, krddeZi prostych. Nemalé procento
zaujimaji stejné jako u déti trestné ciny loupeZe a ubliZeni na zdravi“ (Firstovd, 2013, s.

39).
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Struktura kriminality - mladistvi rok 2012

pcil"i!.’ ’ drogova  heqpr. drzeni ublizeni na
zneuzivani _ kriminalita plat. Karty

3% 2%

vytrznictvi
3%

Graf €. 4.: Struktura kriminality mladistvych rok 2012
Zdroj: Firstov4, 2013

Jisté rozdily v rdmci kriminality mlddeZe miZeme spatfovat také z hlediska pohlavi
delikventd. U delikventnich dév€at zaznamendvdme méné zdvazné trestné jednani neZ u
chlapcii. VétSinou se jednd o provinéni z oblasti majetkové kriminality, u ndsilnych
trestnych ¢ind je jejich podil vyrazné nizsi. ,,Podil divek na kriminalité obecné kopiruje
krimindlni scénu dospélych pachatelii. V poslednich deseti letech se pohybujeme nékde
kolem 10% a dochdzi k mirnému ndrustu. Podil Zen na celkové kriminalité je pak o néco
VyS$$i, taktéZ s mirné stoupajicim trendem, kaZdorocné jde o cca 15%“ (Firstovd, 2013, s.

40).
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3 USTAVNI A VYCHOVNA ZARIZENI

,, Ustavni vychova je jednou z forem ndhradni kolektivni vychovy, kterd by méla nastupovat
aZ opravdu v tech nejkrajnéjsich pripadech, v nich? nebylo moZné zajistit individudlni
ndhradni rodinnou vychovu, anebo je potreba zajistit péci o dité ve specializovaném
zarizeni. V tomto ohledu musi vidy soud dany pripad posuzovat prisne individudlne s

preferenci péce o dité v rodinném prostredi“ (Hrusdkovd, 2009, s. 215).

Je tfeba mit na pam¢éti, Ze 1 umisténi ditéte v zafizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc
mé prednost pred umisténim ditéte v dstavni vychové, ackoli se nejednd o individudlni
rodinnou péci, jakou je napiiklad péce péstounskd. Zikon o rodiné vSak tuto péci v
ustanoveni § 46 odst. 2 oznacuje za péci rodinnou, kterd by méla mit pfed vychovou

ustavni prednost.

Ochrannd vychova je nafizend soudem détem a mladistvym se zvIa$t’ vaZnymi poruchami
chovani, jestlize selhaly preventivné vychovné postupy. Zamérem ochranné vychovy je
vhodnou vychovou odstranit nebo redukovat moZnost vzniku dalSich, pro spolecnost
nebezpec¢nych nésledkli zanedbané vychovy mladistvého a zdroveii mu umoznit jeho dalsi
rust. Ochrannd vychova by méla byt zdsadnim prostfedkem k ndpravé mladistvého
provinilce. Soud ji miiZe uloZit samostatné, upustil-li od uloZeni trestniho opatfeni, nebo
vedle trestniho opatfeni, jestlize tu nejsou splnény podminky pro upusténi od ulozeni

trestniho opatieni.

Dle zdkona ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tstavni nebo ochranné vychovy ve Skolskych

zafizeni, se Skolské zafizeni pro vykon ustavni nebo ochranné vychovy ¢leni na :
® diagnostické ustavy
e détské domovy

e vychovné dstavy

3.1 Diagnostické astavy a détské domovy

V Ceské republice se nachdzi osm diagnostickych dstavu pro déti a &tyfi pro mlddeZ.
Umisténi do diagnostického dstavu musi byt ptfikdzdno soudem anebo dobrovolné. Pro

dobrovolné umisténi musi souhlasit s pfijetim rodice ditéte, vedouci ustavu i sdm jedinec.
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Znacnd ¢ast sveéfencl se avSak v dstavu ocitd na zdklad¢ rozhodnuti soudem. Pobyt ditéte

v Ustavu je zhruba osm tydnti a poté jsou vétSinou piefazeni do vychovného tdstavu.
Diagnosticky tustav

., U prijimanych déti zajistuje zpravidla komplexni diagnostické vysSetreni, na kterém se
podili skupina odborniki. Na zdkladeé tohoto vySetreni se zpracovdvd komplexni
diagnostickd zprdva s ndavrhem programu zachdzeni rozvoje osobnosti ditéte. V této zprdave
jsou zohlednény specifické vyvojové vychovné a vzdéldvaci potreby ditete, které jsou
ndsledné zohlednény pri samotném umisteni ditéte do pro néj nejvhodnéjsiho zarizeni*

(Cernikovd, Cenék, 2008, s. 171).

Détské domovy

Tento typ zafizeni je urcen pro déti a mlddez ve véku od 3 do 18 let, nejdéle vSak do 26
roku Zivota. Do détskych domovi se umist'uji jedinci z dysfunkéniho rodinného prostiedsi,
u kterych jeSt€ nedoslo vlivem zanedbani vychovy k vyznamnym poruchdm chovéni, déti
dlouhodob¢ nemocnych rodi¢l nebo déti osifelé, které z riznych diivodii nemohou byt

sveéfeny do péstounské péce.

Détsky domov plni ve vztahu k détem zejména ukoly vychovné, vzdé€lavaci a socidlni.
Pecuje o déti s nafizenou tustavni vychovou, u nichZ nebyly diagnostikovany zavazné

poruchy chovani (ustanoveni § 12 zdkona ¢. 109/2002 Sb.).

Détské domovy se Skolou

Détsky domov se Skolou zajistuje péci o déti, kterym byla nafizena tstavni vychova, maji-
li zdvazné poruchy chovadni nebo vyzaduji-li pro svou ptechodnou ¢i trvalou duSevni
poruchu vychovné 1é¢ebnou péci. Ddle v tomto typu zafizeni je zajiStovdna péfe o déti s
uloZenou ochrannou vychovou a o nezletilé matky, které maji zdvazné poruchy chovani ¢i
trpi dusevni poruchou. V détském domove se Skolou se zpravidla umist'uji déti ve véku od
6 let do ukonceni povinné Skolni dochdzky. Pokud u ditéte po ukonceni povinné Skolni
dochdzky pretrvavaji vychovné problémy, pro které jej nelze vzdélavat ve stfedni Skole
mimo zafizeni, pfipadné neuzavie-li pracovnépravni vztah, je dit¢ nasledn¢ umisténo ve

vychovném ustavu (ustanoveni § 13 zdkona ¢. 109/2002 Sb.).
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3.2 Vychovné tstavy a stiediska vychovné péce

Vychovny tstav plni socidlni, vychovné a vzdé€lavaci dkoly vic¢i détem starSim 15 let,
které maji zdvazné poruchy chovéni a byla jim nafizena ustavni vychova nebo uloZena
vychova ochranna. Vyjimecné Ize ve vychovném ustavu umistit dité starSi dvanacti let,
které nelze umistit v jiném typu zafizeni z diivodu jeho zdvaZnych poruch chovéni. Pfi
vychovnych ustavech se zpravidla zfizuji zdkladni Skoly, Skoly specidlni pfipadné¢ muze

byt ziizena téZ stfedni Skola (ustanoveni § 14 zdkona ¢. 109/2002 Sb.).

V soucasnosti je v Ceské republice dvacet vychovnych tstavu pro déti, sedmndct pro
mliddeZz a Sest pro déti a mlddez. Umisténi do vychovného dtstavu se realizuje
prostiednictvim piislusného diagnostického dstavu a musi byt splnéna podminka pravni
upravy tj. nafizeni ochranné vychovy nebo tustavni vychovy, resp. rozhodnuti soudu o
pfedbéZném opatieni. Ve vztahu k détem a mlddezi plni zejména tkoly vychovné,

vzdélavaci a socialni.

Détsky vychovny ustav je zafizeni internatniho typu, do kterého jsou pfijimani jedinci
s poruchami chovani, nafizenou ustavni vychovou. Détsky vychovny ustav se zvySenou
vychovnou pé¢i pfijimd mravné narusSeni jedince a antisocidlnim chovdnim, s nafizenou

ustavni nebo ochrannou vychovou.

Vychovny tustav pro mladeZ se stard o obtizn¢ vychovatelnou mladez, ktera ukoncila
zékladni povinnou Skolni dochdzku do zdkladni Skoly nebo specidlni Skoly, popiipadé€ nez
ukon¢i pfipravu na budouci povolani. Pfijimé s nafizenou ochrannou, ustavni vychovou

nebo pfedbéznym opatienim.

Vychovny tustav pro mladez se zvySenou vychovnou pé¢i je uréen pro mladistvé s

p
vaznym problémovym jedndnim a diagnostikovanym vysS$im stupném mravni narusenosti.

Ke struktufe vychovnych zafizeni, jenZ nahrazuji nékteré funkce rodiny, také nalezi
stiediska vychovné péce pro déti a mladez, kterd poskytuji preventivné vychovnou péci
détem a mladezi s negativnimi tkazy v chovani, jestliZe nejsou pfi€iny pro vykon ustavni
nebo ochranné vychovy ve specidlnich vychovnych institucich. Stiediska jsou zfizovana

bud’ soukromné nebo jako samostatnd Skolskd pracovisté. Muzou byt také tvoiena
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v soucinnosti z jiZ existujicim specidlnim vychovnym zafizenim. Hlavnim ukolem je
poskytnout vSestrannou preventivné vychovnou péci. Zde se pracuje s jedinci na bazi

dobrovolnosti, ochoty a zdjmu spolupracovat (Vocilka, 1995).

3.3 Prevence kriminality

V oblasti prevence se muZeme setkat piedev§im s prevenci primarni, sekundarni a

terciarni.

,,Primdrni prevence je orientovdna na predchdzeni delikventniho jedndni u celé populace
deti, resp. U tech deti, jez se jesté delikventniho chovdni nedopustily, ale podle urcitych

zndmek lze soudit, Ze k nému maji trvalejsi sklon* (MatouSek, Kroftovd, 1998, s. 259).

Sekundarni a terciarni prevence je orientovana na rizikové skupiny a jedince, u kterych je
zvySend pravdépodobnost, Ze se stanou moZnymi pachateli, anebo naopak obét'mi
trestnych ¢inll. Jde o piimou strategii prevence kriminality. Zdkladem je cilend préce
s rizikovymi skupinami a individui, které je moZno vytipovat. Respektujeme-li individudlni
zvlastnosti €i zvlastnosti socidlni skupiny, k niZ osoba nélezi, mizeme mu poskytnout
specifickou pomoc, kterd sméfuje ke sniZovani rizika. Zejména jde o sniZovani podilu

poprvé stithanych ze spachéni trestné ¢innosti.

,Dobrd prevence musi predchdzet vSem typiim socidlniho selhdni - kriminalité, abiizu
drog, odpaddvadni ze Skol a z ucebnich poméru, predcasnym téhotenstvim, ndkaze HIV
virem atp. Navic - cilem primdrni prevence nemiiZe byt pouhd absence socidlné
patologickych jevii, cilem musi byt prezence socidlné priznivého chovdni, tj. chovdni, jeZ se

neslucuje s jedndanim protispolecenskym* (Matousek, Kroftovd, 2003, s. 267).

Cilovou skupinou preventivnich opatfeni mohou tvofit naptiklad hyperaktivni déti a déti
selhavajici ve Skole. Déle déti, které maji poruchy chovéni, jsou zneuZivané a tyrané

rodinou, z dysfunk¢nich rodin ¢i déti ze Ctvrti, kde je vysoka droven kriminality. Také déti

Ve,

, Prevenci kriminality je treba chdpat jako soubor aktivit, vyvijenych stdtnimi,
verejnoprdvnimi i soukromoprdvnimi subjekty, smerujici ke kontrole kriminality i ke

sniZeni strachu z ni““ (Protivinsky, 1999, s. 7).
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Do prevence kriminality se uvadéji veskeré cinnosti sméfujici k predchazeni péachani
trestnych ¢ind, ke sniZovani jejich vyskytu cestou zamezeni pachani nebo neutralizaci
priCin a podminek vzniku trestnych ¢int. ,,Patii sem opatient, jejich? cilem je zmensovani
rozsahu a zdvaZnosti kriminality, at' ji prostrednictvim omezeni kriminogennich
prileZitosti nebo piisobenim na potencidlni pachatele a obéti trestnych cini* (Zapletal,

2005, str. 8).
Jedlicka a Kot’a (1998) uvadéji: Prevence kriminality déti a mladeZe predevSim vyZaduje:

e Dbat o aktivni a mentdlni hygienu ve spole€nosti. Posilit kooperaci mezi lidmi,
rozvijet a upevilovat dusevni zdravi. Zvysit odolnost proti zatézi a konfliktim,
které podporuji a socidlni sklony.

e Podchytit disocidlni a predelikventni chovani v samych pocétcich, aby se dale
nerozvijelo. Jiz na vysokych Skoldach pedagogického zaméfeni piipravovat
budouci ucitele k pohotové pedagogické diagnostice a psychoterapeutické
intervenci v krizovych stavech.

e Zvladnout zédklady resocializace a reedukace mladistvych, ktefi se jiz dopustili
trestné Cinnosti. S tim souvisi i podstatné zkvalitnéni prace vychovnych a
diagnostickych ustavii pro mladez a jejich G¢innd ekonomickd a spolecenska

podpora.

/////

se vychovavaji jedinci s postupné se rozvijejici poruchou disocidlniho typu a soucinnost
specialistil s t€émito rodinami. AvSak ani odborné zakroceni vétSinou zdsadné neméni
chovani ditéte. TudiZ je nezbytné vytvofit nové metody a programy zachdzeni s témito

rizikovymi jedinci, jejichZ soucasti by nepochybné byly i studie hodnotici jejich efektivitu.

Kazdy stat si také tvoii patficnou legislativu, kterd ma zabranit zlo¢innému chovani a
naopak podpofit chovani spoleCensky zadouci. Tyto zdkonodarné snahy vedou ke

slu¢ovani postupil v zdpoleni proti socidlné patologickym jevim.

Jen tadna legislativa a dostate¢né mnozstvi financnich prostfedkii ovSem jisté nestaci.
Podstatnd je i dobrd troven soucinnosti statni spravy a samospravy, které v této oblasti
pusobi. Je dilezité, aby v idedlnim piipad¢ veskeré plisobeni vSech organizaci, rodiny a

spolecnosti na osobnost mladého clovéka postupovalo v jednoté a k jedinému cili —
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smérem k harmonicky rozvinuté osobnosti jedince, ktery bude konat v souladu se

socidlnimi predpisy bez patologickych tendenci.

Mimo soustavu stitni spravy pracuji srizikovymi skupinami déti a mladistvych, také
mnohé charitativni a nevladni instituce napt. K — centra, DROP — IN, LATA nebo Podané

ruce.
Pro samotnou praci specializovanych instituci s rizikovymi jedinci je podstatné, aby byly
statni, samospravni i nevladni organizace systémov¢ propojeny, vymeénovaly si nezbytné

udaje a byly tak schopny zabezpecit kontinudlni péci o krimindln¢ rizikové osoby.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 PROBLEMATIKA DELIKVENTNI MLADEZE

O delikventech a jejich skutcich se ¢asto dozvidame z tisku, médii atp. Pro piiklad uvadim
trestny Cin zabiti, ktery se stal pfed rokem. Tento ¢in spachali tfi mladici na nezletilé divce
v Jihlave. Tito mladici brutdlnim zptisobem umucili patnéctiletou divku, kterd jim véfila a
myslela si, Ze jsou jeji kamarddi. Nyni brnénsky krajsky soud vynesl rozsudek, kde

obzalovani mladici dostali 25, 22, 2 roky vézeni se zvySenou ostrahou.

Zlocinnost delikventni mlddeZe miiZeme vysvétlit tim, Ze se vznikem a utuzenim pocitti
dospélosti 1 utvarenim sebevédomi se fyzicka sila stdvd vzorem muZnosti, nezdvislosti a
odvahy. Zaliba v nasili nebo silackych projevech umoZznuje mlddezi citit se hrdinsky.
Zaminkou delikventniho chovani miiZze byt neimérné zvySovani narokl, predevSim u
dospivajici mladeze, kterd jest¢ neni schopna kontrolovat moZnosti svych pozadavkl a

pfizptsobovat se jim.

4.1 Definice zkoumaného problému a metody vyzkumu

Cilem empirické C4asti prace se pokusim zjistit, jaké ma vefejnost minéni o delikventni
mladezi.

K realizaci vyzkumu jsem si vzhledem k mnozstvi respondentii zvolil nejfrekventovanéjsi
metodu zjiStovani udaji — dotaznik. Je to metoda pisemného kladeni otdzek a ziskavani
pisemnych odpovédi. Dotaznikem lze ziskat velky pocet tdaji v pfiméfeném casovém

useku.

v/ W2

Dotaznik je rozdé€len do tif ¢asti. Vstupni ¢ast obsahuje hlavicku a vysvétleni dotazniku.
Druhd cast obsahuje celkem 18 otdzek orientovanych na danou problematiku. V treti

zaveérecné Casti, jak uvadi (Gavora, 2000) je podékovani respondentiim za spolupraci.

VSechny otazky v dotazniku jsou uzaviené a situované tak, aby byly co nejlépe chapany
Sirokym spektrem oslovenych respondentli. Respondenti vypovidali vZdy jen jednu
z oznacenych odpovédi. K distribuci dotazniku jsem zvolil dvé trasy. VEétsi cast dotazniktl
byla preddna osobné po piedchozi domluvé na mém pracovisti na letiSti v Sedleci —
Vicenicich u Namésté nad Oslavou, kde jsem oslovil kolegyné a kolegy vojaky z povolani
a dale obCanské zaméstnance pracujici na letiSti, aby se vyjadfili k poloZenym otdzkam.

Tito osloveni respondenti plisobi na rtiznych pracovnich pozicich napt. piloti, technici,
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kuchafi, fidi¢i a administrativni pracovnici. Dal§i ¢ast dotazniki byla zasldna
prostfednictvim internetu do Moravskoslezského kraje do okresu Opava pifimo do mésta
Vitkova. V tomto kraji je kriminalita mladeze dosti vysoka dle zdroje Ministerstva vnitra
CR. Z tohoto diivodu sméfovaly dotazniky pravé do této oblasti, abych zjistil, jaké maji
respondenti minéni o delikventni mlddezi v této lokalité. Byli osloveni jedinci, ktefi pracuji
ve stavebnictvi, obchod¢ a lesnictvi. Béhem provadéni vyzkumu nedoSlo ze strany
oslovenych respondentii k Zddnym pfipominkdm a ndmitkdm pii vyplilovani dotazniki.
Respondenti v§em zadanym otdzkdm rozuméli a byli ochotni spolupracovat. Vyzkum byl
provadén zcela anonymné, z diivodu vetsi vérohodnosti vypoveédi. Vyzkumu se zicastnilo
celkem 170 respondentli. Z toho 75 Zen a 95 muZzi. Rozdéleni na Zeny a muZe jsem

provedl jen z divodu zpestieni vypovedi.

Prehled respondenti

Nejvyssi dosazené vzdélani Zeny Muzi Pocet respondenti
Zékladni vzdélani 3 1 4
Stfedni odbornd skola bez maturity 31 21 52
Stfedni odborna Skola s maturitou 26 44 70
Vysokoskolské vzdélani 15 29 44
CELKEM 75 95 170

Tabulka €. 1.: Prehled respondentii

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dotaznikového Setfeni.
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4.2 Cil vyzkumu, stanoveni hypotéz

Cilem empirické ¢asti je zjistit, jaké ma vefejnost minéni o delikventni mladezi.

,» Hypotéza neni jakykoliv predpoklad, hleddni, stFileni do prdzdna. Musi diisledné vychdzet
z poznatki, které jsou o zkoumaném jevu zndmy, nebo z praktickych zkuSenosti

vyzkumnika“ (Gavora, 2000, s. 50).

Pro vyzkum jsme si stanovily nasledné hypotézy:
Hypotéza ¢. 1.: K delikventnimu chovani maji vétsi sklon chlapci.

Hypotéza ¢. 2.: Predpokladame projeveni souhlasu se sniZenim dolni vékové hranice na 14

let.
Hypotéza ¢. 3.: Mladistvi delikventi inklinuji nejcastéji k drogam.
Hypotéza €. 4.: Mladistvi delikventi pochazi ze socidlné slabsich rodin.

Hypotéza €. 5.: Mladistvi delikventi se nej¢astéji dopoustéji kradezi.
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4.3 Interpretace vysledka vyzkumu, verifikace hypotéz

V této Casti uskutecnime interpretace vysledkl vyzkumu a verifikaci hypotéz. Ziskana data

jsou zpracovana do tabulek a grafi.

Tabulka ¢&. 2.: Kdo ma vétsi sklon k delikventnimu chovani?

Zeny

Pocet

Vysledek v
%

Muzi

Pocet

Vysledek v
%

Dévcata

5%

Dévcata

6 %

Chlapci

71

95 %

Chlapci

&9

94 %

Celkem

75

100 %

Celkem

95

100 %

100

90

80

70

94

60

% 50

40 |

30

20

10

6

5

o L [

Dévcata

Chlapci

O Muzi
m Zeny

Graf €. 5.: Kdo ma vétsi sklon k delikventnimu chovani?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setteni.

Otazka ¢. 3 se zaméfila na to, kdo podle respondenti ma vétsi sklon k delikventnimu

chovani. Nejcastéji respondenti uvadéli chlapce. Jak je z téchto odpoveédi patrné, 95 % Zen

a 94 % muzi ma minéni o tom, kdo ma vétsi sklon k delikventnimu chovani, viz. vyse

uvedend tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muZzi souhlasn¢.
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Tabulka ¢. 3.: Maji dédi¢né faktory vliv na kriminalni chovani ¢lovéka?

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Ano 47 63 % Ano 64 67 %
Ne 22 30 % Ne 27 28 %
Nevim 6 7 % Nevim 4 5%
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
80
70 o
63
60
50
@ Muzi
% 40 .
30 | Zeny

30 28
20
10 5 7

| I

Ano Ne Nevim

Graf ¢. 6.: Maji dédi¢né faktory vliv na krimindlni chovéni ¢lovéka?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dotaznikového Setfeni.

Otéazka €. 4 se zabyvala skute¢nosti, jestli dédi¢né faktory maji vliv na kriminalitu ¢lovéka.

Na tuto otdzku se respondenti vyjadiili ndsledovné. 47 Zen uvedlo, ze dédi¢né faktory maji

vliv, coZ tvoii 63 % dotdzanych a 22 jich uvedlo opak. 64 muzii uvedlo kladnou odpoved,

coz tvoti 67 % dotdzanych a 27 jich uvedlo, Ze dédi¢nost nemd vliv, viz. vySe uvedend

tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muZi souhlasné¢.
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Tabulka ¢. 4.: Jakou trestnou ¢innost nejéastéji provadi delikventni mladez?

Graf €. 7.: Jakou trestnou €innost nejCastéji provadi delikventni mladez?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfeni.

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Vloupani 6 8 % Vloupani 14 15 %
Kradeze 56 75 % Kradeze 72 76 %
Vrazdy 0 0 Vrazdy 0 0
Vytrznictvi 13 17 % Vytrznictvi 9 9 %
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
80 7675
70
60
50
O Muzi
% 40 .
m Zeny
30
20 1145 7
il sl
0 o0
0
Vloupani Kradez Vrazdy Vytrznictvi

Otéazka ¢. 5 se dotazovala na to, zda respondenti védi jakou trestnou Cinnost nejcastéji

provadi delikventni mliddez. Zde Zeny v poctu 56 uvedly kradeze, coz tvoii 75 %

dotdzanych a dale vytrZnictvi a vloupdni. 72 muzi uvedlo krddeze, coz tvofi 76 %

dotazanych a déle vloupani a vytrZnictvi. Zadny z respondentli neuvedl vrazdu, viz. vySe

uvedend tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muZzi souhlasn¢.
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Tabulka ¢. 5.: Mél (-a) jste moznost piijit do styku s delikventni mladezi?

Zeny

Pocet

Vysledek v
%

Muzi

Pocet

Vysledek v
%

Ano

17

23 %

Ano

75

79 %

Ne

58

77 %

Ne

20

21 %

Celkem

75

100 %

Celkem

95

100 %

90

80

79

77
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23
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Graf ¢. 8.: M¢I (-a) jste moZnost pfijit do styku s delikventni mladezi?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfeni.

Otazka €. 6 se zméfila na to, zda se respondenti setkali nebo pfisli do styku s delikventni

mladezi. Na tuto otdzku se vyjadfilo 58 Zen zédporné, coz tvofilo 77 % dotazanych.

Zbyvajicich 17 zen uvedlo, Ze se setkaly s delikventy. Pievazna ¢ast muzii odpovédéla, ze

meéla moZnost pfijit do styku s delikventy, viz vySe uvedend tabulka a graf. U této otazky

vypovidali Zeny a muZi nesouhlasng.
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Tabulka €. 6.: Ma zpisob vychovy v rodiné vliv na kriminalitu jedince?

Graf €. 9.: M4 zplsob vychovy v rodin€ vliv na kriminalitu jedince?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dotaznikového Setfeni.

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Ano 64 85 % Ano 72 76 %
SpiSe ano 6 8 % SpiSe ano 15 16 %
Ne 3 4 % Ne 5 5%
Spise ne 2 3% Spise ne 3 3%
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
90 85
80 |
70
60 |
o 50 1 B Muzi
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30 |
20 16
8
10 - _| 5 4 33
0 [ e
Ano SpiSe ano Ne SpiSe ne

Otéazka €. 7 se zabyvala tim, zda zpisob vychovy v rodiné mé vliv na kriminalitu jedince.

Na tuto otazku se respondenti vyjadrili nasledovné. 64 Zen uvedlo kladnou odpovéd’, coz

tvoii 85 % dotdzanych. Muzi v poctu 72 se vyjadrili kladné, coZ tvoii 76 % dotdzanych,

viz. vySe uvedend tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muZi souhlasné.
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Tabulka ¢. 7.: Z jakych rodin pochazi delikventni mladez?

. Vysledek v ‘ Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Z uplnych Z uplnych
Py 3 4 % Py 2 2 %
rodin rodin
Z
Z netplnych
nedplnych 13 17 % ) 18 19 %
. rodin
rodin
Ze socialné Ze socialné
slabsich 54 72 % slabsich 71 75 %
rodin rodin
Ze stfednich Ze stfednich
5 7 % 4 4 %
vrstev vrstev
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
80 75
72
70
60
50
% 40 o Muii
B Zeny
30
2 LR
(I B
ol — —i
Z Uplnych rodin Z neuplnych rodin Ze sociélné slabsich Ze stiednich wstev
rodin

Graf €. 10.: Z jakych rodin pochdzi delikventni mlddez?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfendi.

Otéazka ¢. 8 Na tuto otdzku odpovédélo 54 Zen ze socidlné slabSich rodin, coz tvoii 72 %
dotdzanych a déle z nedplnych rodin v poctu 13. MuZi se vyjadrili ndsledovné ze socidlné
slabych rodin odpovédé€lo 71 muzi, coz tvoii 75 % dotdzanych, a dile z nedplnych rodin
v poctu 18, viz. vySe uvedend tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muzi

souhlasné.
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Tabulka ¢. 8.: Jakym smérem se vyviji kriminalita mladeze?

Graf ¢. 11.: Jakym smérem se vyviji kriminalita mladeze?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dotaznikového Setfeni.

. Vysledek v . Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Klesa 1 1 % Klesa 2 2 %
Stoupa 72 96 % Stoupa 89 94 %
Stagnuje 0 0 Stagnuje 4 4 %
Nevim 2 3% Nevim 0 0
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
120
100 9496
80
o Muzi
% 60 | .
m Zeny
40 -
20
2 1 ‘o o 3
0L = —1 .
Klesa Stoupa Stagnuje Nevim

Otazka €. 9 znéla: Jakym smérem se vyviji kriminalita mlddeze? Odpovédi na tuto otdzku

znély: 72 zen uvedlo, zZe kriminalita stoupd, coz tvoii 96 % dotdzanych. 89 muzi uvedlo,

Ze kriminalita stoupd, coZ tvoii 94 % dotdzanych, viz. vySe uvedend tabulka a graf. U této

otdzky vypovidali Zeny a muZzi souhlasné.
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Tabulka ¢. 9.: Jaka skupina obyvatel je nejvice ohrozena delikventnim chovanim?

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %

Déti 41 55 % Déti 59 62 %
Mlédez 9 12 % Mladez 4 4 %
Dospéli 6 8 % Dospéli 1 1 %
Seniofi 19 25 % Seniofi 31 33 %
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
70

62
60— |55
50
o 40 1 33 o Muzi
’ 30 m Zeny
20
12
8
10+
-l
0 :
Déti Miadez Dospéli Seniofi

Graf ¢. 12.: Jaka skupina obyvatel je nejvice ohrozena delikventnim chovanim?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfeni.

Otazka ¢. 10 se zabyvala skuteCnosti, zda respondenti védi kdo je nejvice ohrozen

delikventnim chovanim. Podle minéni 41 Zen jsou nejvice ohroZeni déti, coZ tvoii 55 %

dotdzanych a déle seniofi, nejméné jsou to dospéli. MuZi v poctu 59 uvadéji jako nejvice

ohrozené déti, coz tvoii 62 % dotdzanych, viz. vySe uvedend tabulka a graf. U této otdzky

vypovidali Zeny a muZi souhlasné.
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Tabulka ¢. 10.: Myslite si, Ze delikventni mladez pachanou trestnou ¢innost planuje

dopiedu?
. Vysledek v ‘ Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Ano 39 52 % Ano 69 73 %
SpiSe ano 23 31 % SpiSe ano 22 23 %
Ne 8 11 % Ne 3 3%
SpiSe ne 5 6 % SpiSe ne 1 1 %
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
80 73
70 +]
0 |=
50 -
@ Muzi
% 40 - .
31 m Zeny
301 23
20
11

10 - 3 ] 6

: | s N

Ano SpiSe ano Ne SpiSe ne

Graf ¢. 13.: Myslite si, ze delikventni mladeZ pachanou trestnou ¢innost planuje doptedu?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfend.

Otazka ¢. 11 zjistuje, zda si respondenti mysli, Ze delikventi si planuji dopfedu svoji
trestnou ¢innost. 39 Zen uvedlo odpovéd’ ,,ano®, coZ je 52 % dotdzanych. 69 muzi se
vyjadtilo kladné, coZ je 73 % dotazanych. Jasn¢ vyplivajici vysledek vypovida o tom, Ze si
Jeny i muZi mysli, Ze si delikventi svoji trestnou &innost planuji dopiedu. Zidny
z respondentil neuvedl zdpornou moZnost, viz. vyse uvedend tabulka a graf. U této otazky

vypovidali Zeny a muZzi souhlasné¢.
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Tabulka ¢. 11.: Mladez je v dnesSni dobé psychicky vyspélejsi nez diive, miize byt tedy

dFive odpovédna za své ¢iny?

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Ano 62 83 % Ano 78 82 %
SpiSe ano 9 12 % SpiSe ano 14 15 %
Ne 3 4 % Ne 1 1 %
SpiSe ne 1 1 % SpiSe ne 2 2 %
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
90 go 83
80 -
70 +—|
60 +—
. 50 - B MuZi
" 40 - m Zeny
30 +—
20 1 15 4
0 |
Ano Spise ano Ne Spise ne

Graf ¢. 14.: MladezZ je v dnesni dobé psychicky vyspélejsi nez diive, muze byt tedy diive
odpovédna za své Ciny?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfeni.

Otizka ¢. 12 Na tuto otizku se respondenti vyjadiili nasledovng. Zeny uvedly v poétu 62

odpoveéd’ kladnou, coz tvoii 83 % dotdzanych a v poctu 3 se vyjadiilo zdporné€, coZ jsou 4

% dotazanych. U muzi jsou odpovédi vétSinou kladné. V poctu 78 se vyjadrili kladné, coz

tvofi 82 % dotdzanych a pouze 1 odpovédé€l zaporné, coz je 1 % dotdzanych, viz vyse

uvedend tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muZi souhlasné.
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Tabulka ¢. 12.: V jakém véku se zacinaji delikventi dopoustét trestné ¢innosti?

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
7-9 let 2 3% 7-9 let 3 3 %
10— 12 let 22 29 % 10— 12 let 65 69 %
13 - 15 let 45 60 % 13 - 15 let 24 25 %
16 — 18 let 6 8 % 16 — 18 let 3 3%
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
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Graf ¢. 15.: V jakém véku se delikventi zacinaji dopoustét trestné Cinnosti?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfend.

Otédzka ¢. 13 je zaméfena na to, zda respondenti védi v jakém véku se delikventi zacinaji
dopoustét trestné ¢innosti. Zeny ve svych odpovédich nejast&ji uvadgji vék 13 — 15. Muzi
uvedli v poctu 65 vék 10 — 12, coz tvotilo 69 % dotdzanych, viz. vySe uvedend tabulka a

graf. U této otazky vypovidali Zeny a muZzi nesouhlasné.
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Tabulka ¢. 13.: Myslite si, Ze je delikventni mladez adekvatné potrestana za pachajici

trestnou ¢innost?

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Ano 27 36 % Ano 25 26 %
Ne 43 58 % Ne 68 72 %
Nevim 5 6 % Nevim 2 2 %
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
80 =
70
58
60
50
% 40 36 @ Muzi
) m Zeny
30 -
20
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Ano Ne Nevim

Graf ¢. 16.: Myslite si, Ze je delikventni mladeZ adekvatné potrestana za pachajici trestnou
¢innost?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfend.

Otazka ¢. 14 zjistuje, zda si respondenti mysli, Ze je delikventni mliddez adekvétné
potrestdna za spachanou trestnou cCinnost. Na tuto otdzku se respondenti vyjadfili
nasledovné. Zeny v poétu 43 uvedly zdpornou odpovéd, coz tvoii 58 % dotdzanych a
v poctu 27 se vyjadfilo kladné, coz tvoii 36 % dotdzanych. MuZzi se vyjadrili v poctu 68
zéporné, coz tvoii 72 % dotazanych. Zde je zfejmé, Ze Zeny i muzi ve svych vypovédich
uvadéji, ze mladez neni adekvatné potrestdna za spachanou trestnou ¢innost, viz. vyse

uvedend tabulka. U této otazky vypovidali Zeny a muzi souhlasné.
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Tabulka ¢. 14.: Jaky mate nazor na sniZeni dolni vékové hranice trestni odpovédnosti

na 14 let?
. Vysledek v ) Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Ano mélo Ano mélo by
by dojit ke 67 89 % dojit ke 91 96 %
snizeni snizeni
Ne je Ne je
6 8 % 4 4 %
dostacujici dostacujici
Nevim 2 3% Nevim 0 0
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
120
80
B Muzi
% 60 .
E Zeny
40
20
4 8 o 3
0 _ —— —
Ano mélo by dojit ke Ne je dostacujici Nevim

snizeni

Graf ¢. 17.:Jaky mate nazor na snizeni dolni v€kové hranice trestni odpovédnosti na 14 let?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdkladé dotaznikového Setfeni.

Otazka ¢. 15 Celkem 67 Zen uvedlo, Zze by mélo dojit ke snizeni, coz tvoii 89 %

dotdzanych. Muzi uvedli v po¢tu 91, Ze by mélo dojit ke sniZeni, coZ tvoii 96 %

dotdzanych, viz. vySe uvedend tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muZi

souhlasné.
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Tabulka ¢. 15.: K jakému socialné patologickému jevu ma delikventni mladez nejvétsi

sklon?
. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %

Alkohol 5 7 % Alkohol 12 13 %

Drogy 58 77 % Drogy 79 83 %
Koureni 11 15 % Koureni 2 2 %

Gamblérstvi 1 1% Gamblérstvi 2 2 %

Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
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Graf ¢. 18.: K jakému socidlné patologickému jevu ma delikventni mléddeZ nejvétsi sklon?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfendi.

Otazka ¢. 16 se dotazovala na to, zda respondenti védi k jakému socidlné patologickému

jevu ma delikventni mlddez nejvetsi sklon. Zde Zeny v poctu 58 uvedly drogy, coZ tvoii 77

% dotazanych a déle kouteni a alkohol. 79 muzii uvedlo drogy, coZ tvoii 83 % dotdzanych,

viz. vySe uvedena tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muzi souhlasné.




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 47

Tabulka ¢. 16.: Kdo je hlavnim ¢initelem, ktery svym selhanim umoziiuje mladezi

kriminalni chovani?

. Vysledek v Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Rodina 56 75 % Rodina 65 68 %
Skola 4 5% Skola 2 2 %
Stat 3 4 % Stat 5 5 %
Parta 12 16 % Parta 23 25 %
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
80 75
20 68
60 -
50 -
@ Muzi
% 40 .
m Zeny
30 1 25
20 - 16
0 — [
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Graf ¢. 19.: Kdo je hlavnim ¢initelem, ktery svym selhdnim umoZziiuje mlddezi krimindlni

chovani?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setteni.

Otazka ¢. 17 je zaméfena na to, zda respondenti védi, kdo je povazovan za hlavniho

Cinitele, ktery svym selhdnim umoZziuje mladezi krimindlni chovani. 56 Zen uvedlo rodinu,

coz tvoti 75 % dotazanych. V poctu 65 uvedli muzi rodinu, coZ tvofilo 68 % dotdzanych,

viz. vySe uvedend tabulka a graf. U této otdzky vypovidali Zeny a muZi souhlasné.
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Tabulka ¢. 17.: Je v naSem staté dobre organizovana prevence kriminality mladeze?

. Vysledek v . Vysledek v
Zeny Pocet Muzi Pocet
% %
Ano 35 47 % Ano 63 66 %
SpiSe ano 16 21 % SpiSe ano 25 27 %
Ne 13 17 % Ne 6 6 %
Spise ne 11 15 % Spise ne 1 1 %
Celkem 75 100 % Celkem 95 100 %
70 66
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50 47
o 01 @ Muzi
0 10 | 27 m Zeny
21
20 17 15
10 - 6
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Graf €. 20.: Je v naSem stéaté dobfe organizovdna prevence kriminality mlddeze?

Zdroj: Vlastni zpracovani na zdklad¢ dotaznikového Setfeni.

Otédzka €. 18 se dotazuje na to, zda respondenti védi jak je u nds organizovand prevence
kriminality mlddeZe. Na tuto otdzku vypovédélo 35 Zen kladné, cozZ je 47 % dotdzanych.
Muzi se v této problematice orientuji ponckud lépe, protoze kladné jich odpovédélo 63,
coZ tvoii 66 % dotdzanych, viz. vySe uvedend tabulka a graf. U této otazky vypovidali Zeny

a muzi souhlasné.
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Verifikace hypotéz

V ramci vyzkumu bylo vytvofeno pét hypotéz. Zamérem vyzkumu je potvrdit nebo

vyvratit vytvorené hypotézy.
Hypotéza ¢. 1.: K delikventnimu chovani maji vétsi sklon chlapci.

Tato hypotéza se potvrdila, nebot’ 71 Zen (95 %) a 89 muzii (94 %) z celkového poctu 170

osob uvedli odpovéd’ chlapci.
Hypotéza ¢. 1.: byla potvrzena.

Hypotéza ¢. 2.: Pfredpokladame projeveni souhlasu se sniZzenim dolni vékové hranice
na 14 let.

Z vypovédi jednozna¢né vyplivd, Ze vefejnost je pro sniZzeni dolni v€kové hranice trestni

odpovédnosti na 14 let. Zeny v 85 % a muZi v 89 % .
Hypotéza ¢. 2.: byla potvrzena.
Hypotéza ¢. 3.: Mladistvi delikventi inklinuji nejéastéji k drogam.

Celkem 137 respondentii uvedlo, Ze mladistvi nejvice tthnou k drogdm. Zeny v 77 % a

muzi v 83 % uvedli drogy.
Hypotéza ¢. 3.: byla potvrzena.
Hypotéza ¢. 4.: Mladistvi delikventi pochazi ze socialné slabsich rodin.

Tato hypotéza se potvrdila, nebot’ 54 zen (72 %) a 71 muzi (75 %) z celkového poctu 170

respondentt uvedli odpoved’ ze socidlng slabsich rodin.
Hypotéza ¢. 4.: byla potvrzena.
Hypotéza ¢. 5.: Mladistvi delikventi se nejc¢astéji dopoustéji kradezi.

Zeny v poétu 56, coz tvoii 75 % dotdzanych a muZzd v podtu 72, coZ tvoii 76 % se
nejcastéji vyjadrili vypovédi kradez. Je dulezité podotknout, Ze Zadny z respondent

neuvedl vrazdu.

Hypotéza €. 5.: byla potvrzena.
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ZAVER
Cilem bakalafské prace bylo utiidit zdkladni pojmy, které souviseji s delikventni mladezi,

kriminalitou a prevenci, zminit jeji specifické znaky trestné Cinnosti a zjistit jaké ma

vetfejnost minéni o delikventni mladezi.

Bakalafskou préci jsem rozc€lenil do Ctyt kapitol. Prvni kapitola prace seznamila Ctendre s
problematikou kriminality mlddeze. Nejprve byly vymezeny zdkladni pojmy, které jsou k
orientaci v dané problematice nezbytné — napt. kdo je mladez, co je kriminalita atd. Déle
popisovala delikvenci a specifické znaky trestnych ¢inli mladistvych. Druhd kapitola se
vénovala statistice kriminality a poskytla piehled kriminality déti a mlddeze v Ceské
republice za poslednich deset let. Tieti kapitola popisovala tstavni a vychovna zafizeni a
déle se zabyvala prevenci kriminality, a jak se prevence uskute¢iiuje. Ctvrtd kapitola méla

za cil se pokusit zjistit, jaké minéni mé vetejnost o delikventni mladezi.

Jak je patrné z vyzkumu ma vetejnost velmi dobry ptrehled a minéni o delikventni mladezi.
Veftejnost dokdze charakterizovat a vnimat tuto mladez. Je schopna rozpoznat delikventy a

jeji pachanou trestnou ¢innost.

V této praci dle mého nédzoru doslo k realizaci vSech cilii, které jsem si pfedem stanovil.
Nicméné si myslim, Ze problematika delikventni mladeZe je natolik rozsdhla a zajimava, ze

se jedna spise o téma pro diplomovou préci.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
CR Ceskd republika.

Apod. A podobné.

Napf. Napiiklad.

Odst.  Odstavec.

Atp. A tak podobng.

Tj. To jest.

Tzv. Takzvaneé.
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SEZNAM PRILOH

Piiloha P I Dotaznik



PRILOHA PI: DOTAZNIK

V tomto dotazniku se Vas ptam na téma delikventni mladeZe. Tento dotaznik je zcela

anonymni a vysledky budou slouzit pouze jako podklady k bakalarské praci.

Vami zvolené odpovédi prosim zakrouzkujte:

1. Jste: a) Zena

b) muz

2. Jaké mate nejvyssi ukoncené vzdélani?
a) zakladni vzdélani
b) stiedni odborné bez maturity
¢) stiedni odborné s maturitou
d) vysokoskolské

3. Kdo ma vétsi sklon k delikventnimu chovani?
a) divky
b) chlapci

4. Maji dédi¢né faktory vliv na krimindlni chovéni ¢loveka?
a) ano
b) ne

¢) nevim

5. Jakou trestnou ¢innost nejcastéji provadi delikventni mladez?
a) kradeze
b) vloupéni
¢) vrazdy

d) vytrznictvi

6. MéI (-a) jste moZnost piijit do styku s delikventni mladezi?
a) ano
b) ne



7. M4 zptisob vychovy v rodin€ vliv na kriminalitu jedince?
a) ano
b) spiSe ano
c) ne

d) spiSe ne

8. Z jakych rodin pochazi delikventni mladez?
a) z uplnych rodin
b) z netplnych rodin
¢) ze socialn¢ slabsSich rodin

d) ze stiednich vrstev

9. Jakym smérem se vyviji kriminalita mladeze?
a) stoupa
b) klesa

c) stagnuje

10. Jaké skupina obyvatel je nejvice ohroZena delikventnim chovdnim?
a) deéti
b) mladez
c) dospeli

d) seniofi

11. Myslite si, Ze delikventni mlddeZ pachanou trestnou ¢innost planuje dopiedu?
a) ano
b) spiSe ano
c) ne

d) spiSe ne

12. Mladez je v dneSni dobé psychicky vyspélejsi nez diive, muize byt tedy diive
odpovédna za své Ciny?

a) ano
b) spiSe ano
C) ne

d) spiSe ne



13. V jakém véku se zacinaji delikventi dopoustét trestné ¢innosti?

a)7-9let

b) 10— 12 let
c) 13— 15 let
d) 16 — 18 let

14. Myslite si, Ze je delikventni mlddez adekvatné potrestdna za pachajici trestnou ¢innost?
a) ano
b) ne

¢) nevim

15. Jaky méte ndzor na snizeni dolni vékové hranice trestni odpovédnosti na 14 let?
a) ano m¢lo by dojit ke snizeni
b) ne je dostacujici

¢) nevim

16. K jakému socidlné patologickému jevu mé delikventni mladeZ nejvétsi sklon?
a) alkohol
b) drogy
¢) koufreni

d) gamblérstvi

17. Kdo je hlavnim Cinitelem, ktery svym selhanim umozZnuje mladeZzi kriminalni chovani?
a) rodina
b) skola
) stat

d) parta

18. Je v naSem stat¢ dobfe organizovana prevence kriminality mladeze?
a) ano
b) spiSe ano
C) ne

d) spiSe ne

Dékuji Vam za vyplnéni dotazniku.



