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	Forma studia
	kombinovaná
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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	
	D
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	D
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	D
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

+ téma dotýkající oboru sociální pedagogiky
+ studentka představila stěžejní výchozí autory

+ cíle formulovány srozumitelně, data analyzovány v pořadí stanovených výzkumných otázek

+ pokusila se o stručnou diskusi

· Omezený počet zdrojů, text tvořen z větší části na sebe navazujícími citovanými odstavci
· V teoretické části studentka omezeně představuje specifika cílové skupiny a zvláštnosti prostředí (vzhledem k návaznosti na burn out)

· Stanovení dílčích výzkumných cílů se tak neopírá o žádný z uvedených teoretických poznatků

· Ačkoli použila převzatý, ale vhodný měřící nástroj, s daty kromě základního popisu více nepracovala. 

· Jako velký nedostatek vnímám, že k ověřování relací nevyužila žádných statistických metod – což tedy snahy o interpretaci a diskusi značně relativizuje

· Rozsah v normostranách sporný



	Otázky k obhajobě:

Proč zrovna výběr této cílové skupiny?
Reprezentativnost výzkumu?

Kterými metodami a technikami jste mohla ověřovat výsledky (vztahové výzkumné problémy)?


	Celkové hodnocení*
	
	
	
	D
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





