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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky:
· Autorčino zaujetí tématem
· Po formální stránce práce splňuje požadavky na ni kladené
Slabé stránky:
· Některé pasáže práce nejsou dostatečně citovány
· V teoretické části práce jsou některé kapitoly nelogicky strukturovány (zejména kapitoly 1.5, 2.1, 2.3)
· Autorka opomíjí zdůvodnění formulované hypotézy a výsledky této verifikované hypotézy odborně diskutovat
· Na str. 66 – 69 se autorka věnuje otázkám vlivu proměnných na vyslovení souhlasu ukládání alternativních trestů, avšak tyto nejsou statisticky ověřovány (autorka usuzuje, že neexistují významné rozdíly na základě četností odpovědí respondentů)
· Absentuje shrnutí výsledků výzkumu
· Doporučení pro praxi je poměrně obecné

Práci doporučuji k obhajobě.
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2. Jakým způsobem jste docílila náhodnosti výběru výzkumného vzorku?
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