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Posudek vedoucího diplomové práce
Jméno studenta:	Vedoucí DP:	Ak. rok:
Bc. Michaela Černá	Ing.Pavlína Pivodová	2013/2014
Téma DP:
Projekt zefektivnění materiálových toků střediska dokončení ve společnosti TON a.s.

	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	10

	2
	Splnění cílů práce
	10

	3
	Teoretická část práce
	10

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	10

	5
	Projektová část
(řešící část)
	10

	6
	Formální úroveň práce
	8

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	58



Hodnocení jednotlivých kritérií:
	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno
(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků
(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky
(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky
(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad
(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně
(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)



Připomínky k práci:
	Autorka práce se věnovala zefektivnění materiálových toků na středisku dokončení. Aplikace metod průmyslového inženýrtsví na tomto středisku bylo užito autorkou poprvé, následně se firma rozhodla k aplikaci návrhů a hlubší spolupráci. Přístup k práci na DP byl nadstandní. Téma práce je velmi široké a pro firmu aktuální. Rozsah práce, formální úprava i způsob citování je v pořádku.
Teoretická část práce se věnuje velmi cíleně a tématicky vhodně oblastem jako výrobní proces, hodnotový tok, identifikaci plýtvání, způsobům měření práce a zlepšování procesů v závěru pak počítačovým simulacím.
Praktická část stručně popisuje společnost, její SWOT analýzu. Autorka si v počátku analýzy vydefinovala souhrn provedených analýz včetně odůvodnění a využitých metod. K analýze použila metodu VSM, která poskytla celkový obraz o procesu dokončení. Dále doplnila snímky pracovních dnů ,zařízení a organizace práce. Identifikovala zdroje plýtvání a jeho dopady. Součástí analýzy byla detailní filtrace a zpracování dat produkce, posouzení budoucího vývoje nástřiku (ručně x roboticky), kdy posuzování rošířila o hodnoty od vedení společnosti. Navržené změny na středisku dokončení promítla do VSD. Celkovým výstupem pak byl návrh stříkací linky, který vyplynul z analýz a na jehož realizaci pracovala. Zabývala se také pilotním testovám materiálového toku, kdy si ověřila fukčnost linky v provozu a motivovala pracovníky k přijetí změn. Linku prostorově navrhla, kapacitně propočítala, stanovila časovou náročnost na provedení operací a prostřednictvím simulace ověřila fukčnost. Projekt ekonomicky zhodnotila.  Práci hodnotím jako nadstandardní a z mého pohledu vhodnou k ocenění. 




Otázky k obhajobě:
	1. Zdůvodněte provedení  analýzy a filtrace dat z pohledu zefektivnění materiálového toku na středisku dokončení.
2. Plánuje se finální realizace ve společnosti dle Vašich výstupů?
3. Kde vidíte rizika úspěchu po umístění linky do provozu?
 







[bookmark: Rozevírací1]DP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že DP  plagiát.
Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP.	|_|

Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu DP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
	|_|


Ve Zlíně dne: 5.5.2014




		
podpis vedoucího DP


Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:
Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje, neexistenci obvyklého řešení, nedostupnost řešení pro zkoumané podmínky.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodností splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)
Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů, jejich možná aplikace pro řešení tématu, studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury a stěžejních prací, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací, syntéza teoretických poznatků a důsledků pro vlastní práci. Literární přehled práce by měl být po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů pro použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)
Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část. Diplomová práce obsahuje přesný popis použité metodiky, přičemž tato metodika je vhodná ke splnění cíle práce. Diskuze volby metod a komparace s jinými přístupy, možnost ověřitelnosti výsledků metod, správnost aplikace zvolených metod, vhodnost použitých vzorků, ošetření chyb a nedostatků metod, komparace výsledků za využití více metod, zdůvodnění odchylek.
Kritérium 5. Hodnocení projektové části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)
Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, správnost odvozených závěrů, jednoznačnost formulace, adekvátnost, zevšeobecnění závěrů, aplikovatelnost doporučení, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů. 
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)
Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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