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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce je věnována volnočasovým aktivitám dětí předškolního věku.
Silné stránky:
· osobní vhled do problematiky.
Slabé stránky:
· nejednotnost bibliografické citace v souladu s normou ISO 690,
· nedůsledné dodržování autorského plurálu (např. str. 50 - „Díky této práci jsem si prohloubila dosavadní znalosti o …“, apod.),
· formální nedostatky v typografické rovině (např. ponechání neslabičné předložky a spojky na konci řádku), občasné překlepy (např. str. 50), chyba v abecedním řazení autorů,
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· neuvážené vyhodnocení grafu číslo 6 (rozdělení jedináčků na starší a mladší sourozence),
· absentuje specifikace výzkumného souboru a způsob distribuce výzkumné metody respondentům,
· chybí interpretace dat.
Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:
Jaká skutečnost Vás vede k přesvědčení, že „mateřská škola je velmi důležitým vstupem do společenského života člověka“? (v souvislosti s konstatováním na str. 50)
Jak jste ověřovala Vámi zvolený nástroj?
Specifikujte vymezení výběrového výzkumného souboru.
Jakým způsobem byli respondenti do výzkumného souboru vybíráni? 
Jak konkrétně Vaše práce obohatila dosavadní poznání?
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