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	Odůvodnění hodnocení práce:
Predložená bakalárska práca sa zaoberá využívaním alternatívnych výtvarných techník v podmienkach predškolského vzdelávania. 
V úvode sú adekvátne koncipované ciele, ktoré autorka v závere práce hodnotí ako splnené. Autorkin spôsob koncipovania textu je erudovaný. Spracovanie teoretickej časti práce je logické, systematické. Jednotlivé kapitoly na seba nadväzujú. Autorka spracovala prínosné a dostačujúce východisko pre skúmanú problematiku. 
Praktickú časť autorka uchopila výskumne, kedy sa pokúsila objasniť povedomie učiteliek o predmetnej problematike. Ciele výskumu sú definované jasne. Oceňujem autorkinu snahu, vytrvalosť a húževnatosť, ktorú prejavila pri kvalitatívne orientovanom výskume, ktorý realizovala. Pre študentku bolo náročné uchopiť výskum dizajnovo cez zakotvenú teóriu. Spracovanie a interpretáciu výsledkov možno považovať za autorkinu prvotinu vo výskume, ktorú zvládla adekvátne samozrejme s menšími nepresnosťami či nejasnosťami pri interpretácií, či snahe autorky sformulovať relevantné propozície (napr. propozícia č. 4 je diskutabilná a žiadalo by sa jej preformulovanie takým spôsobom, aby nevytvárala dojem akoby prijatej hypotézy). 
Spoluprácu so študentkou si nesmierne vážim a cením si jej prístup nie len pri koncipovaní záverečnej práce ale aj v priebehu jej štúdia. Verím, že vo svojej praxi využije poznatky a skúsenosti, ktoré nadobudla. 



	Otázky k obhajobě:
1. Popíšte silné a slabé stránky Vášho výskumu.
2. Akým iným spôsobom je možné výskum uchopiť?

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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