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Anotace, abstrakt

Bakalaiska prace na téma: ,,Spolecnost a trest — historie a soucasnost* pojednava o trestech
a zpusobech trestani v priab¢hu historickych epoch az po soucasnost. Zabyva se otazkou
priméienosti a adekvatnosti tresti, ochranou jednotlivce i spole¢nosti pred krimindlnim
jednanim. Rovnéz zminuje ptisobeni zlo¢inu a trestu na cloveéka v soucasné dob¢, kdy se
bézné setkavame s mnoha formami kriminality, recidivy, nedodrzovani zakont i ostatnich
pravnich predpist. Timto dochazi k ohrozeni bezpecnosti, K narusovani mezilidskych vzta-
hti, vznika pocit ohroZeni a bezmoci, vytraci se pravni jistoty i vira ve spravedinost. Poru-
Sovani norem byva stale Castéji spole¢nosti tolerovano, protoze je podporovano nejedno-
znacnosti zdkonli, soudnich rozhodnuti a beztrestnosti vinikli, naez se mnozi piipady
vlastni spravedInosti a nepfimétené obrany.

V této praci budou uvedeny i riznorodé nazory obcani na trestani i pachatele trestnych

¢ind, moznosti trestll a ochranu kvalitniho soukromého 1 spolecenského zivota.
Klic¢ova slova

Trest, fyzicky trest, zlo¢in, kriminalita, pachatel, obét’, spole¢nost, spravedinost.
Annotation, abstract

Bachelor thesis: "Society and Punishment - History and Present” deals with the penalties
and punishment methods during historical epoch to the present. It examines the relevance
and adequacy of punishment, protection of the individual and the society from criminal
conduct. It also mentions the effects of crime and punishment to humans at present, which
is often met with many forms of crime, recidivism, failure to comply with laws and other
regulations. This leads to security threats, the disruption of interpersonal relationships, the
feeling of danger and helplessness, vanishes legal certainty and faith in justice. Violations
of standards is increasingly tolerated in the community because it is supported by the am-
biguity of laws, judicial decisions and the impunity of the guilty, then is increasing eviden-
ce of their own righteousness and inadequate defense.

In this work will be presented as well as the diverse views of citizens and to punish offen-

ders, sentencing options and high quality protection of private and social life.
Keywords

Punishment, physical punishment, crime, criminality, offender, victim, society, justice.
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UvVOD
Bakalafska prace: ,,Spole¢nost a trest — historie a soucasnost* nahlédne do historie a na-
sledné zhodnoti souc¢asny pohled obyvatel na trest pfedevsim u zavaznéjsich provinéni.

Nabidnu pohled né€kolika historickych spolec¢nosti, jak se trestalo, ale i pohled soucasné

spole¢nosti, osobni nazory a postoje kK problematice trestani.

Ocekavam odpovédi na otazky, zda je nase moderni spole¢nost konzervativni nebo ptilis
humanisticka pfi trestani? Jak se stavime k pachateliim, je trest spiSe pomsta nebo spraved-
livé potrestani vinika? Chrani nas stat dostateén¢ pired pachateli a pachanim cind, které
vedou k velkym skodam na majetku, poskozeni zdravi nebo dokonce i usmrceni ¢lovéka?
Z ¢eho mame veEtsi obavu, z kriminality nebo zasahu do prév a svobod obc¢anii?

Tato prace ma rozpoutat Givahy, jak je mozné, ze stale vice nerespektujeme pravidla a za-
kony. Pro¢ se tresty miji u¢inkem, jak to, ze za vrazdu ¢loveéka je u nas nékolik malo let
vézeni a jinde trest smrti? Mizeme viibec objektivné rozhodnout o tom, co je spravné? Jak
se budou nasSe déti a cela spole¢nost chovat, kdyz jsou tolik riznoroda feSeni problému

kriminality? Kam vede individualnost V trestani, je to spravny smér ¢i scesti?

v v

vysky trestu, represivni ¢asti trestu i rozdilné hodnoceni udélenych trestu z hlediska osob-
niho i spole¢enského. Jak také k této problematice pfispivaji ne zcela jednozna¢né rozhod-
nuti soudl a organti Cinnych v trestnim fizeni. TaktéZ nelze opomenout absolutni tresty, ale
ani amnestie, které negativné ovlivituji nazor obyvatel na spravedlnost v CR.

V prubéhu bakaléiské prace upozornim na nékteré zavazné krimindlni piipady, které svym
charakterem a svou nebezpe€nosti ohrozuji nas vSechny. O¢ekavam nazory, zda spole¢nost
chce tvrdéji trestat pachatele trestnych ¢inti a jak?

Néplni této bakalarské prace je snaha o podrobnéjsi popis problému trestani, jeho vlivu na
socialni okoli a jedince. V praci oslovim nesourodou skupinu respondentd, kdy pomoci
rozhovort chci dospét k cili, kterym je, postoj jedince a spolecnosti k trestani a vyuzivani

trestll az po vyjime¢né nebo absolutni tresty.

K tématu zloCinu a trestu je napsano mnozstvi laickych i odbornych textd, zaobira se jimi
také spousta literatti. Jde tedy nejen o téma bakalaiské prace, ale psychologicky, pravni i

socialni problém, k némuz je tieba se vyjadrovat, abychom vzhledem Kk rozsahu a riznoro-
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dosti nazort pokrocily k feseni celospole¢enského problému. Informace, ziskané studiem
podkladl nutnych k vypracovani bakalaiské prace a problematika zloCinu a trestu se mé
osobn¢ dotyka, pficemz je zajimava, také vyuzitim v mém profesnim zivoté, at’ uz u Celni

spravy ¢i jiné organizaci statni spravy nebo samospravy.
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|. TEORETICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 11

1. TRESTANI, TRESTY, TRESTNIi SANKCE

1.1 Definice pojmii, zakladni informace

Delikt je oznaceni poruseni prava, protipravni jednani, pti némz vznika vinikovi odpovéd-
nost za zptsobenou $kodu.

Kriminalita je zlo¢innost, tj. spoleensky jev, kterym se rozumi souhrn trestné ¢innosti v
urité oblasti za uréité obdobi.? Jde tedy o pachani prestupkt nebo trestnych ing.

Pachatel je osoba, ktera se dopustila trestného ¢inu. U piestupkti se hovoii o pfestupci.3
Penologie je dle Kubickové véda o trestu a trestani, zabyva se Géinky trestu, zkouma G¢éin-
nost rtiznych druhil trestu. Dale se zabyva vykonem trestu a jeho podminkami, tedy vé-
zenistvim, moznosti alternativnich trestt, prevenci, recidivou a podobné.

Precin je méné€ zavazné protipravni jedndni nez zlo€in. Jde o nedbalostni trestné €iny a
umyslné trestné ¢iny, za néz je zakonem stanoven trest odnéti svobody s horni hranici
trestni sazby do péti let.’

Piestupek je nejméné zavazné poruseni zakona, jeZ je uveden v prestupkovém zakoné.
Trest nebo také sankce je dle Kubickové jednim ze zakladnich vychovnych prostiedkt
nasledujicim po provinéni. Je pouzivan jako obranny mechanismus pied chovanim, které
porusuje socialni konvence, pravidla a normy.6 Obecn¢ trestem usilujeme o uvaleni néja-
kého omezeni, jmy, ztraty nebo bolesti, jimz chceme dosdhnout dodrZzovani mravnich,
spole¢enskych, pravnich pravidel a obnoveni pofadku ve spole¢nosti. Smysl trestu spociva
V naprave, odstraseni pachatele a ochrané spole¢nosti.

Trestny &in je podle viech pravnich fadi zavazné zavinéné protipravni jednani.” Jde

o jednani, kterym pachatel zdvaznym zptisobem poskozuje ¢i ohrozuje zakonem chranény
zajem, jez se trestd vézenim nebo jinym zplsobem.

Zlo¢in je nejvazngjsi poruseni zakona. Jde o imyslny trestny ¢in s horni hranici trestni

sazby nad 5 let uvedeny v trestnim zakoniku.®

L http://iuridictum.pecina.cz/w/Delikt 11.2.2014 16,17 hodin.

2 Klimes, L. Slovnik cizich slov. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1994 ISBN 80-04-26059-4. 405s.
® http://iuridictum.pecina.cz/w/Pachatel 16.1.2014 14,54 hodin

* Kubickové, P. Penologie. Karvina: Stredni odborna $kola ochrany osob a majetku s.r.o. 2011. 4s.

> http://iuridictum.pecina.cz/w/Trestn%C3%BD_%C4%8Din 16.1.2014 15,00 hodin

® Kubigkova, P. Penologie. Karvina: Stiedni odborna dkola ochrany osob a majetku s.r.0. 2011. 6s.

" http://iuridictum.pecina.cz/w/Trestn%C3%BD_%C4%8Din 11.2.2014 16,03 hodin.

& http://iuridictum.pecina.cz/w/Trestn%C3%BD_%C4%8Din 11.2.2014 16,34 hodin.
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2. HISTORICKY VYVOJ TRESTU A TRESTANI DO ROKU 1918

2.1 Jak soudili ve starovéku - Egypt

»Sties se vSak nespravedlivych trestti; nezabijej ve snaze ziskat prospéch, ale trestej ranami

a vézenim, protoZe tak bude v zemi zaji§tén tad.*®

Staroveéky Egypt povazujeme za ekonomicky silny, vyspély kulturni stat, v jehoz Cele stal
kral resp. faraon, ktery byl 1 nejvys§im soudcem a hlavnim odvolacim soudem.

Kral dbal na dodrzovani pofadku a prava v zemi, prosazoval zakony a trestal jejich poruse-
ni, aby tak zajistil bezpecnost a stabilitu své zemé¢.

Statni sprava, jménem krale spravovala zemi a dohlizela na lid. Ridila se narodnim prav-
nim systémem zahrnujicim pravni zékonik, ktery sjednotil a uspotfadal rozmanitd mistni
pravidla a zvyky do jednoho funkéniho systému zakonu. Egypt tedy ve své dobé jiz mél
oficialni systém prav a natizeni, ale dochovaly se 1 psané sbirky zakona ptivodem z Asyrie,
Babylonie a Chetitské fise.

Jednotlivi panovnici dopliiovali tyto zakoniky osobnimi kralovskymi dekrety, ve kterych
podrobné popisovaly urCité trestné ¢iny a piislusné tresty. V praxi nékterd pravidla chovani
pusobila jako zakony, jina piesla ve zvyklosti.

Trestani bylo vyhrazeno soudu a znéni zadkonl bylo zaznamenano v osmi svazcich, jez
m¢eli soudci pii jednanich u sebe. Egyptské spoleCnosti velmi zaleZelo na fadné vykonava-
né spravedlnosti a povazovali za samoziejmé, ze provinilce stihl trest a poSkozenym stra-
nam se dostalo pomoci, coz byla nejlepsi naprava kiivdy. Trestem se potvrzovala moc kra-

le, slouzil jako vystraha ostatnim a mél usmifovat bohy.

Méné idealisticka uz byla plna odpovédnost na poskozeném, tedy obCanovi, ktery musel
dolozit soudu veskeré dikazy ve sporu, piivést svédky a obzalované. Soud mél nicméné
pravomoc zatknout, zadrzet a vyslechnout podezielé a v zajmu provéfeni pravdivosti vy-
povédi vyuzivat muceni.

Kriminalita tehdejSich spodnich vrstev se omezovala povétsinou na drobné ptestupky, kra-
deze a vrazdy, kdezto ve vys$Sich vrstvach bujelo uplatkafstvi, korupce a velké podvody. S

rozvojem egyptské spole€nosti se zvySovala kriminalita a s ni 1 brutalita trestd.

° Tyldesley, J. A. Jak soudili faraoni: zlogin a trest ve starém Egypt&. Praha: Metafora,
2001, ISBN 80-865-18-15-9. 68s.
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Bézné se vyuzivali fyzické tresty, ale za obcanské ptestupky a prestupky proti jednotlivei,
byly vyuzivany tresty spocivajici v ndpravé ijmy a odSkodnéni tzn., ze poSkozenému trest
zajistil lep$i pozici, nez v jaké se nalézal predtim, zatimco obvinény byl pro vystrahu zane-
chan v hor$i majetkové situaci, nez pied spachanim trestného ¢inu. Nicméné i vrazda moh-
la n¢kdy byt od¢inéna vysokym materidlnim odskodnénim nebo vyrovnanim Vv podobé
Zivot za zivot.

Vyprasky nebyly malichernymi tresty, protoZze po nich c¢asto nasledovalo odsouzeni
Kk nucenym pracim nebo byly doprovazeny trestem v podobé odiezani riznych ¢asti téla ¢i
zpusobeni krvacejicich ran, 1 to vSe bylo presné stanoveno a podrobné rozepsano.

Télesné tresty jako vyprasky, zohavovani, amputace usi, nost ¢i udl a popravy pusobily
nejen bolest, ale jako vystraha ostatnim, protoze kdo vidél zohaveni odsouzeného, nepo-
chyboval uz o vSudypfitomné kralovské spravedlnosti a odsouzeny samoziejmé nikdy ne-
zapomenul, co spachal. | z dekreti Haremheba a Setiho je zfejmé, Ze ticelem promyslenych
amputaci Casti téla bylo zohavit a ponizit, ale ne zabit, aby nebranily odsouzenému
V pracovnim vykonu pfi nucenych pracich. Ztrata svobody se mohla tykat i manZelky a
déti obvinéného. Smyslem tohoto trestu bylo zabrénit roding, aby z trestného Cinu nékteré-
ho svého pfislusnika tézila a ucinit celou rodinu odpovédnou za ¢iny jednoho delikventni-

ho ¢&lena.*®

Nejvyssi tresty nasledovaly za Ciny proti statu a krali, ale popravy bez spravedlivého odii-
vodnéni byly nepfijatelné a nemohl si je dovolit ani faraon.

Kdo se vzepte natizeni kralovské moci, bude postaven pied soud. Zabavena pak bude jeho
puda, otroci i majetek. Potrestani budou nejen ti, kdo by trestny €in spachali, ale i ti, kdo o
ném v&déli a neoznamili jej. Stejné tak i jeho déti.™*

Popravy jako narazeni na kil nebo upaleni se odbyvaly na vefejnych prostranstvich, neby-
ly tak divacky popularni jako ve stiedovéku, ale mély slouzit jako kruté a hrizné varovani
napf. ramesseovsky dekret pfedepisuje provinilei smrt ,pfimo pied chrdmem, ve kterém

kradl“'?, pti¢emz je ziejmy dillezity vefejny aspekt popravy.

19 Tyldesley, J. A. Jak soudili faraoni: zlo¢in a trest ve starém Egypt&. Praha: Metafora,
2001, ISBN 80-865-18-15-9. Str. 74

" Tamtéz. Str. 30

*2 Tamtéz. Str. 65
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Vzhledem k nabozensky zalozené egyptské spolecnosti byl nejtézsim trestem, ktery mohl
kral a stat ulozit, smrt bez prava na pohtebni obtad tzn., Ze trest sahal az za hrob a odsou-
zenci byl odepfen pohieb v kralovské nekropoli, tedy i moznost pokojné spo¢inout na véc-
né casy.

Trest smrti v Egypté predstavoval levny a ucinny zpusob, jak zbavit spole¢nost nezadou-
cich a nebezpeénych pachatehi, nebot” spole¢nost neméla nejmensi zajem na nakladné na-

praveé natoz prevychoveé ve vézenskych celach.

2.2 Trestani stiredovéku 500 — 1500 n. I.

Jestlize byl vybran Egypt, jako jedna z nejstarSich civilizaci ve Stfedomofi, k nahledu do
trestani starovéku, K popsani stiedovéku jiz budeme sméfovat do Evropy, ktera v mnoha

ohledech navazala na fimské pravo.

Pro stfedov€k je charakteristicka spiSe ustupujici moc panovnika, jenz sice m¢l moc roz-
hodovat i trestat, ale ktery jiz musel pfihlizet k tlaku Slechty, cirkvi a mést. Staty nemély
Vv této dobé dostateCny aparat ani potfebné dikazni prostfedky a pravé diky rozdrobené
statni moci prevladalo obyc¢ejové a nepsané pra’wo.13 Panovnici tedy ¢ast pravomoci piedali
meéstim a cirkvim, pfi¢emz Slechta byla na svych panstvich zcela absolutnimi vladci nad
poddanymi.

Vesmeés platila zasada, oko za oko, zub za zub a kazdy byl ve své zalobé i obhajobé odka-
zén sam na sebe. Pfi takovém to odhalovani pravdy, ale vzdy dochazelo k muceni, které
mélo jediny smysl, a to pfiznani, at’ uz v ptipadé kradeze chleba ¢i mnohem horsich provi-

néni.

Z popudu cirkve, jako centra stfedovéké moci, vznikly Bozi soudy, které potirali ptede-
v8im prohiesky proti vite a bezboznosti, ale i ostatni prohiesky proti desateru. V procesech
bylo uzivano tzv. ordali, zkouSek ohném, kdy se zkoumala hojivost ran po paleni rozzha-
venym Zelezem. Ci zkousky vodou, kdy byli prakticky obzalovani svazani do kozelce &i
zasiti do pytle a vhozeni do vody. Pokud se potopili, ale neutopili, byli povazovani za ne-

vinné.

13 Kubitkova, P. Penologie. Karvina: Stfedni odborné kola ochrany osob a majetku s.r.o. 2011. 8-9s.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Civilizace
http://cs.wikipedia.org/wiki/St%C5%99edomo%C5%99%C3%AD

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 15

Paklize se obvinény doznal nebo byl obdobnym zptisobem usvédéen, nasledoval trest, jenz
byl vzdy velmi drasticky a stéti ¢i obéSeni se stalo milosrdnym trestem. Bézn¢ praktikova-
nym bylo napf. narazeni na kul, ¢tvrceni, zahrabani za ziva a lamani v kole. VVedle smrti se
uzivali i tresty pii nichZ bylo uzito byti, odnimany udy, vypalovan cejch, vytrhavan jazyk
apod.

Dosti zndmym ptikladem pouziti krutych a bolestivych metod stiedoveké spravedlnosti je
stahovani z kiize, jeZ si vytrpél francouzsky lucistnik, ktery zranil anglického krale Richar-
da Lvi srdce nebo upaleni Johanky z Arku, jiz inkvizi¢ni proces odsoudil jako ¢arodéjnici a

kacitku, kterou mél o¢istny ohen zbavit lidskych htich.

Vézeni, tehdy zalare, byly prostfedkem dlouhé a ttrpné smrti nebo doCasnym opatfenim
pied rozhodnutim o trestu. Jako dal$i dlouhodoby trest a vyhosténi miizeme uvést nucené
prace tzv. galaje, které poskytovaly levnou pracovni silu az do vysileni a smrti.

Jak je z vySe uvedeného ziejmé, hlavnim tcelem trestu stiedovéku byla odplata za spacha-
né ¢iny a predevsim zastraseni obyvatelstva, aby nehiesilo a nepachalo zlo. Trest je odpla-
tou za zloCin, proto se trest i ¢asto podobal zlo¢inu napt. useknuti ruky za kradez, vytrzeni
jazyka za pomluvu, upaleni za zhaistvi apod. Tehdejsi trest mél obsahovat tolik utrpeni a
bolesti, kolik ji bylo ¢inem zptsobeno, ¢imz bylo vyhovéno pozadavku absolutni spravedI-

nosti.

Bohuzel je smutnou pravdou, ze pravé ve sttedovéku byl vykon trestti véetné poprav pro
obyvatelstvo zabavou a velkolepym piedstavenim. Pfestoze byly rizné metody trestd a
muceni prevzaty ze starSich kultur, pravé uziti drastickych metod za sebemensi prohiesky a

iracionalni dokazovani jsou pro stiedovék charakteristické.

2.3 Novovék a jeho tresty

Jestlize se domnivame, Ze s ptichodem novovéku ptichdzi huménni a lidsky ptistup k tres-
tani, pon€kud se mylime, protoZe obdobné tresty se zachovaly az do 18 stoleti. V této dob¢
se zac¢inaji filozofové vice zamyslet nad upravou i zpusobem trestani. PfiCemz v krutosti

trestt spatiuji spiSe neschopnost odhalovat zlo¢iny. Ptisné a kruté tresty dle jejich nazort
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nevyhovuji spolecenskym pomértim a neplni napravnou funkci pachatelii, kterou povazuji

or u. 14
za dualezitou.

Karolinsky zakonik vydany $pan€lskym kralem a fimskym cisafem Karlem V. v 16. stoleti,
stanovuje pro Zeny, které zabiji své vlastni dité jako trest naraZeni na kil a ostatnim vra-
him déti vyhrazuje pohtbeni za ziva. Jeho vrstevnik francouzsky kral Jindfich II. rozhodl,
7e lamani kolem bude universdlnim trestem pro vétsi ¢i mensi prestupky, a dokonce jeste
v roce 1746 byl vpleten do kola drobny zlodé&jicek, feCeny Maly Pafizan, kterému bylo 14
let. Dalsi vrstevnik anglicky kral Jindfich VIII. v roce 1531 nechal uzakonit metodu uvare-

ni, kterou méli byt popravovani travici.

Na pielomu 17. a 18. stoleti je na vzestupu i osvicenectvi, které piichazi s humanizaci tres-
ta a trestani. Kritizuje nepfimétfenost trestli ke spoleCenské nebezpeCnosti 1 nezavislost
soudti. V této dobé se objevuje 1 urcita ochrana pachatele, nejen v pravu na zivot, ale pte-
devsim ve formulaci dvou zasad trestniho prava: Cin, ktery neni uveden v zdkong, neni
trestnym ¢inem. Pachatel mize byt potrestan jen takovym trestem, ktery je v zakon¢ uve-
den.”

Nicméné v obdobi Velké francouzské burzoazni revoluce byla praktikovana k trestu smrti
nejen hojné pouzivana gilotina, ale pokracovaly i velmi sadistické tresty. Hrozna muka
museli zazit zajati republikansti vojaci, kteti byli royalistickymi venkovany z Vendée feza-
ni za ziva na kusy pilou. (Tento zplisob popravy uzili nacisté jesté pii okupovani Francie

v roce 1940.)

Roku 1764 vychazi dilo ,,0 zlo¢inech a trestech®, jejimz autorem byl, Césare Beccaria.
Tuto knihu néekteti filozofové oznacuji za prilomovou, protoze v ni autor vyslovuje mys-
lenku prevence a pfimétenosti trestu. CoZ vede k ndzorlim na jiny zpusob trestani, aby jiz
nedochazelo K trestani jako nastroje pomsty, ale zavedeni smyslu trestu jako nastroje na-

pravy pachateld.'®

4 Foucault, M. DohliZet a trestat. Praha: Dauphin, 2000, ISBN 80-86019-96-9. Str. 88
1> Kubi¢kova, P. Penologie. Karvina: Stéedni odborna $kola ochrany osob a majetku s.r.o. 2011. 14s.
16 Kuchta, J. Zaklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.H.Beck, 2005. 196-197s.
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V roce 1768 byl vydan Hrdelni fad Marie Terezie tzv. Theresiana, jez byl moderni svym
¢lenénim na procesni a hmotnépravni Cast, ale stale pokracoval v krutych feudalnich tres-
tech, pri¢emz nezohlednoval spole¢enskou nebezpecnost ani Beccariovi nazory.

Roku 1787 Josef 1. vydal VSeobecny zakonik o zlo¢inech a trestech, ktery v ramci huma-
nismu tyto nazory akceptoval. Podle tohoto pomérné prevratného zakoniku byl napft. trest
smrti zruSen a jen Vv ptipad¢é vyjimecného stavu, jako bylo stanné pravo, bylo mozné vyko-
nat trest smrti zasttelenim.

Kdyz v roce 1795 Josef Il. zemfiel, byl tento hrdelni trest znovu zaveden za velezradu nebo
pokus o ni. O rok pozd¢ji byl trest smrti obnoven a jako technika exekuce bylo uréeno obé-

v ’ yr v ’ v 17
Seni. Od toho roku byl sttidavé hrdelni trest ruSen a zase obnovovan.

Jestlize jsme uvedli Beccariu, musime zminit 1 nékteré dalSi prikopniky této doby, ktefi
pfispéli k jinému nahledu na trestani, ale 1 na pachatele a ptiCiny trestné ¢innosti.

Napt. Julien de La Mettrie, zvetfejnil ndzor, ze za zlo¢innym konanim pachatele mize byt
vychova nebo nemoc, coz je znaény rozdil, jelikoZ ve starovéku i sttedovéku se s dusSevné
nemocnymi zachazelo jako za sebe odpovédnymi a svépravnymi ob¢any. Jeremy Bentham
zase zduraznoval roli prevence pro spole¢nost i pachatele, ktera mize ovlivnit dalsi recidi-
vu. Objevuji se teorie, ze pti¢iny kriminality jsou ve spoleCenském prostiedi, pfedevSim v
roding a Skole, nebo v dusevnim a psychickém stavu ¢i v biologickych vlastnostech ¢love-
ka.

V roce 1803 byl zaveden Zapadohali¢sky trestni zakonik, Cesky vysel o rok pozdéji pod
nazvem Kniha prav nad precinénimi hrdelnimi a tézkymi fadu méstského pirestupky, ktery
ukoncil éru krutych feudalnich trestti. Delikty v ném se dé€lily na zlo€iny a prestupky.

Zloc¢iny se trestaly ob&Senim nebo zalafem (S pouty, 6 mésici az 20 let nebo dozivoti)
zostienym pifipadné nucenymi pracemi, bytim, plstem a vypovézenim po odpykéni trestu.
Prestupky byly trestdny penézitou pokutou, propadnutim zbozi, bitim, ztratou prav, véze-
nim (max. lehk4 pouta nebo bez, 24 hodin aZ 6 mésicil) a vypovézenim z mista, statu ¢i

monarchie.'®

7 Chmel, L. Nejslavngjii popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, ISBN 80-7229-107-6. 99s.
'8 Francek, J. Zlo¢in a trest v Geskych d&jinach. Praha: Rybka publishers, 2007, ISBN80-86182-91-6. 31s.
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Uz na konci 19. stoleti vSak Emil Durkheim upozoriiuje na negativni dopady nedostatec-
nosti norem Vv jednani, jejich ¢astou protikladnost, coz vede k nedostateéné vynutitelnosti

r 1 vr v s
prava,™ s &im se setkdvame dodnes.

19 Stablové, R. Kriminologie. Praha: Vys. §kola regionalniho rozvoje, 2008, 12s.
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3. TRESTY V LETECH 1918 — 1945 V CESKYCH ZEMIiCH

3.1 Tresty prvni republiky 1918 - 1938

Pii vzniku samostatného Ceskoslovenska v roce 1918 bylo trestni pravo pievzato od Ra-
kouska — Uherska. Zakladem ceskoslovenského trestniho prava zustal ptizptisobeny ra-
kousky trestni zakonik z roku 1852, ktery byl pozménovan a dopliovan jednotlivymi prav-

nimi predpisy.

Demokratické zasady soudnictvi uzakonila prozatimni ustava z roku 1918 a v tinoru 1920
ji nahradila Gstavni listina. Tato konstatovala, ze nikdo nesmi byt odnat svému zakonnému
soudci, trestnépravni zaleZitosti maji feSit obCanské trestni, vojenské trestni, piipadné i
vyjimecné soudy. Soudci jsou nezavisli, jmenovani trvale, nesméji zastavat jiné placené
funkce. Soudni jednani je Gstni a vefejné, v trestnim fizeni plati obzalovaci zasada, rozsud-
ky se vyhlaSuji jménem republiky vefejn€. Prezident republiky ma pravo udilet amnestii,
cestou milosti mize promijet a zmirfiovat tresty. Soucasné zarucila osobni svobodu, jeji
omezeni nebo odnéti pouze na zéklade zékona.?®

Déle vznikl napt. v roce 1921 zakon proti ttisku a na ochranu svobody ve shromazdénich a

v bieznu 1923 zakon na ochranu republiky.

I kdyz byl prvni ¢eskoslovensky prezident profesor Tomas Garrigue Masaryk dlouholetym
odplircem trestu smrti a jesté¢ v dob¢, kdy byl poslancem Rakouské fiSské rady, oznacil
popravy za nejsurovéjsi zbytky stiedoveké inkvizice, trest smrti byl znovu zaveden.

Jakmile se stal hlavou prvniho samostatného Ceskoslovenska T. G. Masaryk mj. uvedl:
,Sledoval jsem pozorng, ma-li trest smrti vliv na zlo¢innost; studoval jsem statistiku zlo¢i-
nil a zejména vrazd po celou dobu, ale nevidim, Ze by trest smrti mél u¢inek odstrasujici na
lidi zlo¢inné; zlo¢inec ve chvili vrazdy nemysli na trest, ale na Uspéch svého zlého ¢inu.
Jisty ucinek je na obCany ostatni, zejména o véci myslici. Vzit ¢lovéku Zivot je bezpravi
tak straslivé, Ze miZe byt usmifeno jen vykupnym stejné téZkym. DElam ovSem patiiCny
rozdil mezi vrazdou a zabitim a uzndvam poleh¢ujici okolnosti pti kazdém zloc€inu, jak to
moderni kriminalni psychologie vyzaduje; ale ve vyjime¢nych ptipadech nemohu vyvracet,

ze trest smrti je ve shod€ s metafyzickym uznanim hodnoty lidského Zivota.*

% Francek, J. Zlocin a trest v Geskych d&jinach. Praha: Rybka publishers, 2007, ISBN80-86182-91-6. 69s.
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Jak je uvedeno v archivnich materialech, prezident T. G. Masaryk v obdobi svého ptuisobeni
udélil 420 milosti, popraveno bylo 20 odsouzenych za loupezné vrazdy a zdvazné vojenské

zrady.”

Po vzniku Ceskoslovenska byl pievzat justiéni a vézefisky systém rakouské monarchie,
nasledné byl postupné zmiriovan vézenisky rezim v zavislosti na prubéhu napravy trestan-
ct. V roce 1928 existovalo v Ceskoslovenské republice 6 muzskych trestnic k vykonu tres-

ti od 1 roku az po dozZivoti a 1 Zenska trestnice s oddélenim pro mladistvé.

3.2 Tresty v obdobi druhé republiky, II. svétové valky a treti republiky

Po anexi Ceskoslovenska hitlerovskou armadou byl roku 1939 na tuzemi Cech a Moravy
ziizen protektorat, coz ovlivnilo nejen chod statu, ale 1 platnost dosavadniho trestniho pra-
va, které bylo upravovano pro potteby Velkonémecké fise némeckym trestnim zakonikem,

v

tzv. norimberskymi zdkony, rozhodnutimi fiSské vlady a fiSského protektora.

Lze tici, ze obdobi némecké okupace ostie kontrastovalo s prvorepublikovou érou masary-
kovského humanismu. D¥ivéjsi pravidlo: ,,Neni trestného ¢inu bez zdkona, neni trestu bez
zakona.” se v dobé okupace zménilo v uc¢elovou soudni politiku, ktera méla vést k likvidaci
¢eského naroda, vyklizeni prostoru némeckému obyvatelstvu a vyuziti pracovnich 1 hospo-
darskych sil, bez ohledu na ztraty na ¢eském obyvatelstvu a demokratické principy cesko-
slovenského statu. Byly ziizeny zvlastni a stanné soudy, které soudili bez piedbézného
vySetfovani 1 bez moznosti odvolani a koncily ¢asto masovymi popravami.

Napft. provoz nové sekyrarny byl zahajen 5. dubna 1943 a hned prvni den tady bylo popra-
veno pét obéti. Katovna byla jiz v provozu a teprve vynosem ministra spravedInosti N¢-
mecké fiSe z 15. dubna 1943 bylo ,,rozhodnuto* zfidit dalsi katovnu. Jak je v tomto vynosu
mimo jiné uvedeno: ,,V Ustavu vySetfovaci vazby Praha Pankréc je ziizeno popravisté. Je
mistem vykonu trestu pro tfady vykonem povéiené v obvodu némeckého vrchniho soudu
Vv Praze.” Denné se v této pankracké sekyrarné popravovalo a od onoho 5. dubna 1943 do
26. dubna 1945 tady rukou kata Aloise Wiese a jeho prisluhova&i skongilo 1079 obéti.?®
Uvadi se, Ze v letech 1938 az 1945 ptislo o Zivot kolem 360000 obyvatel byvalého Cesko-

21 Chmel, L. Nejslavn&jsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, 175s. ISBN 80-7229-107-6 Str. 99-100
22 Kubikova, P. Penologie. Karvina: Stiedni odborna 8kola ochrany osob a majetku s.r.o. 2011. 23s.
2% Chmel, L. Nejslavn&jsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, 175s. ISBN 80-7229-107-6. Str. 101-103
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slovenska, ztoho 195000 bylo umu&eno v koncentratnich taborech nebo popraveno.?*

V prvnich letech po II. svétové valce, kdy v Ceskoslovensku zasedaly mimoiadné soudy,
se zvysil pocet vynesenych a vykonanych rozsudku trestu smrti na vale¢nych zlocincich a
kolaborantech. V mimofadnych a nestandardnich pomérech bylo zvoleno i nestandardni
feSeni otdzky potrestani nacistickych zlocincii, kolaborantl a zradci. Zasedaly tzv. mimo-
fadné lidové soudy a trest smrti byl rozsifen i na politické zlo¢iny. Zakonnym podkladem
pro ¢innosti téchto mimofadnych lidovych souda v ¢eskych zemich byl Dekret prezidenta
republiky ze dne 19. ¢ervna 1945 o potrestani nacistickych zlo€incti, zradct a jejich poma-
ha¢ti a o mimofadnych lidovych soudech — tzv. velky retribu¢ni dekret, podle néhoz se
mély trestat zloCiny spachané v dobé& zvySeného ohrozeni statu. Za celou dobu téchto retri-
buénich soudi od kvétna 1945 do 31. 12. 1948 bylo v Ceskoslovensku 0dsouzeno vice neZ
33 000 osob. Mimotadné lidové soudy vynesly kromé trestti odnéti svobody také rozsudky
trestu smrti. T€chto hrdelnich trestli bylo podle statistik vykonano 714. Mezi popravenymi
byl nacisticky pohlavar Karl Herman Frank, ktery byl na nadvofii pankracké véznice po-

praven 22. kvétna 1946, coz byla posledni vetejna poprava u nas.?®

Jestlize je, kromé vysokého poctu popravenych a uvéznénych, potieba na néco upozornit
v obdobi let 1939 az 1948, je to pomér odsouzenych za ,.béznou* kriminalitu a politické
zlo¢iny i nepomér ve vysi a tvrdosti tresti. V letech 1945 - 1948 bylo popraveno podle
retribu¢nich dekrett 737 odsouzenych, kdezto za vrazdu a ostatni trestné Ciny 6 odsouze-

nych.?®

2 hitp://www.akademievs.cz/_uploaded/files/43/HP01_2003.pdf 24.1.2014 15,54 hodin. Str. 8.
%% Chmel, L. Nejslavngjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, 175s. ISBN 80-7229-107-6. Str. 103-107.
%8 http://kriminalistika.eu/trestmrti/trestsmrti.html 24.1.2014 15,45 hodin
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4. TRESTY V POVALECNEM CESKOSLOVENSKU DO
SOUCASNOSTI

4.1 Trestani do roku 1989

Motto: ,, Moje cesta byla vzdy prima a piijdu po ni zase. “ JUDr. Milada Hordkova

Po roce 1950, kdy uz v Ceskoslovensku totalitni rezim pIné fungoval, dostala Statni bez-
pecnost novy kol — chranit tento rezim. Jakykoli odpor proti nému, proti jeho veskerym
spolecenskym a hospodaiskym proménam, byl nepiipustny. Stihani byli vSichni nositelé
nekomunistického mysleni, pfedev§im vétici lidé nebo prosté lidé nepohodIné a ,,politicky
podezieli“. TéZce trestani byli 1 ti, ktefi se thned nepodvolili znarodnéni svych statkl a

, « v 27
tovaren a vézeni doslova praskala ve Svech.

V obdobi let 1948 — 1960 byl uplatiovan trest smrti predevsim vici odpurcim komunismu
ve vykonstruovanych procesech a trest smrti za vrazdu nebyl rezimem zdaleka tolik vyuzi-
van. Coz jasné dokazuje 230 popravenych v souvislosti s velezradou, 113 popravenych za

vrazdu a ostatni trestné ¢iny a 2 popraveni v ramci retribuc¢nich dekretd.”®

Prvni povale¢né trestni pravo umoznovalo podle zakona ¢. 86/1950 Sb., ktery platil az do
31. 12. 1961, vynést za vrazdu rozsudek trestu smrti, ale bylo ponechdno na soudci, na jeho
uvazeni a rozhodnuti, zda misto trestu smrti nevynese rozsudek trestu odnéti svobody na
dozivoti. Jestlize se soudu zdalo byt vyneseni rozsudku trestu smrti vzhledem k osobé

obzalovaného nepfirozené piisnym, nebo bylo-li pfihlédnuto k poleh¢ujicim okolnostem,
existovala moznost — a to az do novely €. 63/1956 vynést rozsudek odnéti svobody na do-
Zivoti nebo trest stanovit v délce 15 az 25 let. Trestni zakon ¢. 140/1961 Sb. stanovoval pro
trestny ¢in vrazdy trest odnéti svobody na maximalné 15 let nebo trest absolutni. Novela
trestniho zakona ¢. 45/1977 Sb. zavedla novy druh mimofadnych trestl; trest odnéti svo-
body od 15 do 25 let, ktery bylo moZné uplatnit, pokud byly splnény podminky pro uplat-

néni absolutniho trestu. Zakonem ¢&. 175/1990 Sb. byl 1. &ervence 1990 zrusen trest smrti.

2" Chmel, L. Nejslavn&jsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, 175s. ISBN 80-7229-107-6. Str. 134-135.
%8 http://kriminalistika.eu/trestmrti/trestsmrti.html 24.1.2014 16,16 hodin
%% Chmel, L. Nejslavn&jsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, ISBN 80-7229-107-6 Str. 142.


http://kriminalistika.eu/trestmrti/trestsmrti.html%2024.1.2014%2016,16

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 23

Poslednim popravenym v Cechach byl 2. (inora 1989 ve véznici v Praze na Pankraci péti-
nasobny vrah, Ctyfiatficetilety pétkrat soudné trestany Vladimir Lulek z Hradce Kralové,
ktery ubodal 36 ranami manzelku a ndsledn¢ i ¢tyti déti ve véku 1,5 az 10 let.

Posledni popraveny v Ceskoslovensku byl Stefan Svitek trojnasobny, mimoiadné bestialni
vrah, ktery udery sekyrou usmrtil t€hotnou manzelku a dvé své dcery ve véku 4 a 6 let.
Tento sedmadvacetilety recidivista byl 8. ¢ervence 1989 popraven v Bratislave, pred zru-

S$enim trestu smrti.>°

Zatimco obdobi valky se povétSinou vykonaval trest smrti zastfelenim nebo gilotinou, od
roku 1949 se popravovalo v prazské pankracké véznici obéSenim nebo na tzv. trhacim stole

zlomenim vazu, coz nejde doloZit.

Nejveétsi mnozstvi hrdelnich tresti bylo vykondno na zdkladé BeneSovych retribu¢nich
dekretl, 739 v letech 1945 az 1949, od roku 1949 az 1960 bylo popraveno v souvislosti
s velezradou 230 lidi, z celkového poctu 1176 popravenych od druhé svétové valky do
roku 1990 bylo 207 lidi zbaveno Zivota v trestech vrazdy &i ostatnich trestnych &ini.*

Samoziejmé, e v celém obdobi Ceskoslovenska se trestaly i prestupky, jiné &iny a zlo¢iny
nezli vrazdy, ale pro historickou exkurzi musi toto nastinéni postacovat, nebot’ jsme nahli-

zeli ve vSech epochéch spiSe k fyzickym tresttim, v€etné¢ muceni a tresti smrti.

4.2 Obdobi po roce 1989, rozpad federace azZ souc¢asnost

Motto: Spatné zdakony jsou nejhorsim druhem tyranie. Edmund Burke.

Historické obdobi po roce 1989 osobné povazuji za snad nejhorsi variantu pterodu z ko-
munismu do kapitalismu, tedy do demokratického pravniho statu pro akceptovani pravnich
principti, respektovani zakona a divéru v pravni stat, coz nasledn¢ dolozim. V této dobé
jsme se nepoucili z omyll starSich demokracii a jejich zkuSenosti, ale poskytli jsme prostor
pro zneuZziti demokracie k beztrestnému rozkradani, obohacovani, podvadéni a obecné

kriminality ve vSech vrstvach spole€nosti.

%0 Chmel, L. Nejslavn&jsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, ISBN 80-7229-107-6 Str. 170.
*! http://kriminalistika.eu/trestmrti/trestsmrti.html 25.1.2014 15,54 hodin.
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Obecna kriminalita stoupla nejen v disledku amnestie prezidenta republiky V. Havla, ale
zejména diskreditaci policie. Stalo se tak bez ohledu na to, zda jednotlivé slozky byly ¢i
nebyly zapojeny do mocenského boje komunisti. Kriminalita, drogy a fadici skupiny zlo-
¢incu se staly denni zalezitosti. Policisté, ktefi se zabyvali potirdnim mezinarodniho orga-
nizovaného zlo¢inu, neméli zZadné mezinarodni zkuSenosti a pocitovali jazykovou bariéru.
Organizovany zlo¢in mél tedy, i diky bizarni legislativé, dvefe otevieny dokotan. Pricte-
me-li k tomu jesté korupci na vSech tGrovnich, nelze se divit, ze zahrani¢ni organizované
skupiny dokazaly v kratké dobé proniknout do statni sféry. Napt. v roce 1995 bylo pro
zévazné poruseni pracovni kdzn¢ propusténo 115 celnikd.*

Vysoky narlst zaznamenala zejména kriminalita hospodaiska. V roce 1993 bylo zjisténo
kraceni dané z ptijma ve vysi 1,2 mil. korun u 41 kontrolovanych subjektt, v roce 1995
k setfeni NKU 750 ptipada s chyb&jici 3,5 mld. korun. Od 1. 1. 1996 do 31. 8. 1996 bylo
spachano 16226 hospodarskych trestnych ¢inti se $kodou 6,9 mld. korun. Z poloviny se

jednalo o podvody. Tydné ptislo o svlij majetek vice nez tficet firem. 3

Nedostate¢na kontrola statu, nedokonalost zakond, uvolnéna moralka i socidlni aspekty
vedli kK ohromnému nartstu trestné ¢innosti na tizemi celého statu a predevsim Prahy.

Na uzemi hlavniho mésta bylo jen v roce 1995 spachano: 85676 trestnych ¢ind, z toho 57
vrazd a zadrzeno 5075 pachatelil, v celé CR to bylo 375630 trestnych &indi. V roce 1996 uz
390000 trestnych ¢ind, z toho v Praze 99000. Vzniklé Skody dosahly 31 mld. korun. Doslo
k 680 pfipadim znasilnéni, 157 piipadim pohlavniho zneuzivani a 267 vrazdam. Dale bylo
spachano 25000 hospodatskych deliktii, 98000 vloupani, 175000 kradezi.**

Statistické tidaje u trestné ¢innosti nezletilych v roce 1995 uvadéji celkem 8335 piipadu,
predev§im vloupani, kradeZi a nasilné trestné ¢innosti. V zaii 1996 bylo v CR pohiesovano
35 nezletilych a 135 mladistvych. Ptipady pohlavniho zneuzivani déti méli stoupajici
tendenci: 1993 - 993, 1994 — 1101, 1995 — 1200.%* Dle Vederniku Praha a zdroji v PCR
neni k ¢ervnu 1996 stiedni Skola, kde by se nevyskytly drogy.

Piedpokladalo se, Zze v CR bylo v roce 1996 na 250000 stalych nebo piileZitostnych uziva-

telt drog. S tim pak souviselo zvySeni soub&zné nasilné, majetkové 1 hospodarské trestné

32 Cech, S. Zlogin kolem nas. Praha: Melantrich, 1997, ISBN 80-7023-253-6. Str. 44.
 Tamtéz. Str. 45.

% Tamtéz. Str. 45-46.

* Tamtéz. Str. 49.
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&innosti. V roce 1995 byly v CR zabaveny drogy v cené vice nez 1,5 mld. korun na ¢erném
trhu.®

Zamérné se protahovalo piizpaisobeni legislativy CR legislativé &lenskych sttt Evropské-
ho spole¢enstvi. Diky témto nedostatkéim v legislativé se stala CR lukrativnim mistem, kde
bylo mozné propirat penize z organizovaného zlo¢inu, véetn¢ penéz z nelegalniho obchodu
OPL, prostituce a obchodu s bilym masem.*’ Byly nahlaseny stovky ptipadii obchodu

s bilym masem a trvale i ptileZitostné se vénovalo prostituci pies 20000 Zen.

Jak na tyto tristni statistiky zareagoval stat? Byl opakované novelizovan trestni zakon ¢.
140/1961 Sh., ktery jiz upfednostiioval ochranu prav jednotlivce a spole¢nosti na ukor
ochrany statu, vypoustél nekteré skutkové podstaty trestnych Cind a tresty a vnasel nové.
S novym statem byla samoziejmé piijata nova Ustava a Listina zakladnich prav a svobod i
piedpisy Evropského spolecenstvi, které trestni pravo bezprostiedné ovliviiuji. Komplex-
nim feSenim novelizaci a zmén byl aZ novy zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ktery
nahradil piesluhujici trestni zakon z roku 1961. Tento ma byt modernim piedpisem po

formalni 1 materialni strance v trestnépravnich vécech a formuluje 1 systém sankci.

% Cech, S. Zlogin kolem nas. Praha: Melantrich, 1997, ISBN 80-7023-253-6. Str. 51-52.
37 Tamtéz. Str. 50.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 26

5. SOUCASNOST

Soucasnou problematiku trestt, sankci, ob¢anskych a lidskych prav upravuje systém zako-
nd, jejichz citaci zminim v nésledujici kapitole, pfesto se sdm nemohu ubranit dojmu, Ze
zcela nevystihuji pozadavky spole¢nosti na zakonny a pravni fad nasi republiky ani ochra-
nu spole¢nosti a jednotlivce pied pachateli a trestnou ¢innosti. Novy trestni zakonik, totiz
ponékud upousti od potrestani pachatele i odplaty za spachany ¢in a sméfuje predevSim

k napravé a integraci pachatele.

5.1 Listina zakladnich prav a svobod ¢. 2/1993 Sb., Trestni zakonik
¢. 40/2009 Sh., Zakon o vykonu trestu odnéti svobody ¢. 169/1999 Sb.

Listina zékladnich prav a svobod ¢. 2/1993 Sb.:
Zakladni lidska prava a svobody
Cl. 5 Kazdy je zptsobily mit prava.
Cl. 6 (1) Kazdy ma pravo na zivot. Lidsky Zivot je hoden ochrany jiZ pfed narozenim.
(2) Nikdo nesmi byt zbaven Zivota.
(3) Trest smrti se nepfipousti.
Cl. 7 (2) Nikdo nesmi byt muéen ani podroben krutému, nelidskému nebo poniZzujicimu
zachéazeni nebo trestu.
CL. 9 (1) Nikdo nesmi byt podroben nucenym pracim nebo sluzbam.
(2) Ustanoveni odstavce 1 se nevztahuje na:
a) prace ukladané podle zakona osobam ve vykonu trestu odnéti svobody nebo
0sobam vykonavajicim jiny trest nahrazujici trest odnéti svobody...
Cl. 39 Jen zakon stanovi, které jednani je trestnym ¢inem a jaky trest, jakoZ i jaké jiné
ujmy na pravech nebo majetku, 1ze za jeho spachani ulozit.

Cl. 40 (1) Jen soud rozhoduje o viné a trestu za trestné &iny.%®

Trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb.:
§36 Druhy trestnich sankci
Trestnimi sankcemi jsou tresty a ochranna opatieni.

§ 37 Obecné ustanoveni pro ukladani trestnich sankci

% Listina zakladnich prav a svobod &. 2/1993 Sb. Praha: Sbirka zakonii, 1993
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(1) Trestni sankce lze ukladat jen na zéklad¢ trestniho zakona.

(2) Pachateli nelze ulozit kruté a nepfiméiené trestni sankce. Vykonem trestni sankce ne-
smi byt ponizena lidska dustojnost.

§ 38 Priméfenost trestnich sankci

(1) Trestni sankce je nutno ukladat s ptihlédnutim k povaze a zdvaznosti spachaného trest-
ného ¢inu a poméram pachatele.

(2) Tam, kde postaci uloZeni trestni sankce pachatele méné postihujici, nesmi byt uloZzena
trestni sankce pro pachatele citelng;si.

(3) Priukladani trestnich sankci se prihlédne i k pravem chranénym zajmim osob posko-
zenych trestnym ¢inem.

§ 52 Druhy trestt

(1) Za spachané trestné ¢iny miize soud uloZit tresty

. a) odnéti svobody,

. b) domaci vézeni,

. C) obecné prospésné prace,

. d) propadnuti majetku,

. e) penézity trest,

. f) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,
. g) zékaz Cinnosti,

. h) zakaz pobytu,
. i) zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spole¢enské akce,

. J) ztratu Cestnych titul nebo vyznamenani,

K) ztratu vojenské hodnosti,

[) vyhosténi.

§ 54 Vyjimecny trest

(1) Vyjimecnym trestem se rozumi jednak trest odnéti svobody nad dvacet aZ do tficeti let,
jednak trest odnéti svobody na dozivoti. Vyjimecny trest mize byt uloZen jen za zv1ast
zavazny zloc€in, u n¢hoz to trestni zdkon dovoluje.

(2) Trest odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let miize soud uloZit pouze tehdy, jestlize
zavaznost zvlast’ zadvazného zlo¢inu je velmi vysokd nebo moznost ndpravy pachatele je
obzvlasté ztiZzena.

(3) Trest odnéti svobody na dozivoti miize soud ulozit pouze pachateli, ktery spachal

zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle §140 odst. 3, nebo ktery pti spachani zvlast zdvazného
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zlo¢inu obecného ohrozeni podle §272 odst. 3, vlastizrady (§309), teroristick¢ho utoku
podle §311 odst. 3, teroru (§312), genocidia (§400), utoku proti lidskosti (§401), pouziti
zakazaného bojového prostfedku a nedovoleného vedeni boje podle §411 odst. 3, vale¢né
krutosti podle §412 odst. 3, perzekuce obyvatelstva podle §413 odst. 3 nebo zneuziti mezi-
narodné uzndvanych a statnich znakt podle §415 odst. 3 zavinil umysIn€¢ smrt jiného c¢lo-
véka, a to za podminek, ze

. a) takovy zvlast’ zavazny zloc¢in je mimofadné zavazny vzhledem k zvlast’ zavrze-
nihodnému zplsobu provedeni ¢inu nebo k zvlast’ zavrZzenihodné pohnutce nebo k zvIast
tézkému a tézko napravitelnému nésledku a

. b) ulozeni takového trestu vyzaduje G¢inna ochrana spole¢nosti nebo neni nadéje,
7e by pachatele bylo moZno napravit trestem odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let.

(4) Ulozi-1i soud trest odnéti svobody na doZivoti, miZe zaroveil rozhodnout, Ze doba vy-
konu trestu ve véznici se zvySenou ostrahou se pro ucely podminéného propusténi do doby

vykonu trestu nezapo&itava.*®

Zakon o vykonu trestu odnéti svobody ¢.169/1999 Sb.:

§ 2 Hlavni zasady vykonu trestu

(1) Trest muze byt vykonavan jen takovym zpisobem, ktery respektuje dustojnost osob-
nosti odsouzeného a omezuje skodlivé ucinky zbaveni svobody; tim vSak nesmi byt ohro-
zena potieba ochrany spolec¢nosti.

(2) S odsouzenymi ve vykonu trestu se musi jednat tak, aby bylo zachovano jejich zdravi, a
pokud to doba vykonu trestu umozni, podporovaly se takové postoje a dovednosti, které
odsouzenym pomohou k navratu do spolecnosti a umozni vést po propusténi sobéstacny

. , 40
zivot v souladu se zakonem.

5.2 Retributivni justice versus restorativni justice

Tradi¢ni formu trestani pfedstavuje tzv. retributivni justice, jeZz se zaméfuje na potrestani
pachatele za poruseni pravniho fadu, pfi¢emz upifednostiiuje vykon odnéti svoboda nebo
absolutni trest.

Novou formou trestani je pak tzv. restorativni justice, u niz ustupuje potrestani pachatele

pfed obnovenim pomérli mezi pachatelem a obéti, jakousi satisfakci resp. narovnanim a

* Trestni zékonik & 40/2009 Sb. Praha: Sbirka zakonii, 2009
%0 7akon o vykonu trestu odnéti svobody &.169/1999 Sb. Praha: Sbirka zakond, 1999
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nahradou skody. Tento systém je v naSem pravu zapracovan v podob¢ obecné prospésnych
praci, podminénych odsouzeni, penézitych trestl apod., jez také zname pod pojmem alter-

nativni tresty, které maji smétovat k napraveé pachatele omezenimi a povinnostmi.

Ob¢ koncepce justice jsou pouzivany v nasem pravnim fadu spolecné a je tfeba dbat na
jejich vyvazenost, protoze kdyz zcela ustoupime od odplaty resp. retribuce za spachany zly
¢in, umoznili bychom rozporuplné vnimani spravedlnosti obfany a zasahly do prosazovani
prava a uznavanych spolecenskych norem.

Pokud pfimo srovname i do krajnosti vyvedené trestani retributivni, mizeme poukazat na
tresty smrti, jez neumoziuji napravu odsouzenych, ale poukazuji na moznost nevratného

justiéniho omylu.

Mnohé narody oficialné trest smrti zrusily, piesto je hrdelni trest stale uzivan v mnoha ze-
mich svéta, pfedstavujicich devét desetin svétové populace a to navzdory tomu, Ze napf.
Amnesty International se stavi k trestu smrti jako k poruseni zakladnich lidskych prav —
prava na Zivot a prava nebyt vystaven krutému nelidskému nebo ponizujicimu trestu.**
Posledni vyzkumy o vztahu mezi trestem smrti a poctem vrazd, které byly vypracovany
pro OSN, dochazi k zavéru, ze toto badani nepiineslo védecky ditkkaz o tom, ze by popravy
mély vetsi odstrasujici €inek nez dozivotni vézeni. Pfesto popravy odsouzenym pachate-
lim zabranuji v pachani dalSich zlo¢ind a je nemozné uréit, zda by tyto zlo¢iny opakovaly.
N&kteti odbornici tvrdi, Ze trest odnéti svobody je dostatetnou alternativou k trestu smrti.*?
Piikladem rozpornych nazort na tento trest jsou Spojené staty americké, v nichz je uplat-
novan trest smrti ve 38 statech unie, ne tedy ve vSech statech z 50.

Dle M. Waltera bylo jen v obdobi 1977-2004 v USA popraveno 944 odsouzencu, z toho
778 smrtici injekci, 150 na elektrickém kiesle, 11 v plynové komote, 3 obéSenim a 2 za-
stielenim. Pficemz drtivou vétSinu popravenych v USA tvoii muzi a od roku 1977 jen 10
zen. Piesto v r. 2003 bylo v celach smrti Sestnacti statii 47 zen a v zaii 2004 ve dvanacti
statech unie 72 mladistvych (tj. osob do 18 let). Nejmladsi popraveny byl doposud vrah
déti G. J. Stinney Jr., kterému bylo v dob& popravy 14 let a 7 mésicir.”®

*! Chmel, L. Nejslavngjsi popravy. Praha: Petrkli¢, 2004, ISBN 80-7229-107-6 Str. 7.
“2 Tamtéz. Str. 171
*3 Walter, M. Absolutni trest. Ostrava: Domino, 2006, ISBN 80-7303-310-0. Str. 401-405.
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II. PRAKTICKA CAST
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6.1 CIL VYZKUMU

Vyzkum je zaméfen na nahodny vzorek oslovenych obyvatel Ceské republiky riznych
vékem, vzdelanim i zivotnimi zkuSenostmi. Vzorek je riznorody i v misté bydlisté a zku-

Senosti s praci soudniho aparatu a sankcemi.

Cilem tohoto vyzkumu je sbér informaci, z nichZ bude charakterizovan a specifikovan po-
stoj obcant k druhiim a pfiméfenosti trestll. Jak zkoumany vzorek obyvatel nahlizi na sou-
Casné trestani precintl a zlo€inil v naSem trestnim fadu. Ve vyzkumu bude zohlednén i vliv
moci soudni a zdkonodarné na vykon spravedlnosti u nas, nazory a postoje k amnestiim a
nékterym konkrétnim kriminalnim kauzam, tedy jejich vnimani obCany vcetné ponauceni a

nasledného zivotniho postoje a chovani.

6.2 Metoda sociologického vyzkumu o vztahu béZnych obc¢anii k trestiim

a trestani

Pro vyzkum postoje k trestim je zvolena kvalitativni analyza, jez mtze jit hloubé&ji, maze
pronikat do mnoha dalSich souvislosti, které pti hrubém kvantitativnim pojeti unikaji, ale

neni sama o sob& schopna odhalit pritkazn& zakonitosti a obecné tendence.**

Podle Vigkové™® kvalitativni vyzkum, jako zakladni typ spoleenskovédniho vyzkumu po-
maha porozumét socialni realité. Tato socialni realita by méla byt interpretovana na zéakla-
d¢ toho, jak je prozivana konkrétnimi jednotlivci, jelikoz lidské chovani je vysledkem svo-
bodnych rozhodnuti. Cilem kvalitativniho vyzkumu je ziskani shromazdéni dat souviseji-
cich s tématem Setfeni, byt jde o data subjektivni a reprezentaci problému v populaci.

Vzhledem k tomu, Ze primarnim zamérem je ziskani takovych dat, jako jsou informace, o
nazorech, postojich, zamérech a pranich, byl zvolen rozhovor, ktery ptedstavuje zprostied-

, ) o cLgosr 1 46
kovany a vysoce interaktivni proces ziskavani dat.

* Pelikan, J. Zaklady empirického vyzkumu pedagogickych jevii. Praha: Karolinum, 2007, ISBN 978-80-
7184-569-0 Str. 34.

*® http://kisk.phil.muni.cz/wiki/Kvantitativn%C3%AD _a_kvalitativn%C3%AD_v%C3%BDzkum_%28
srovn%C3%A1n%C3%AD%29 3.2.2014 16,40 hodin

*® Ferjencik, J. Uvod do metodologie psychologického vyzkumu. Praha: Portal, 2000, ISBN 80-7178-367-6.
Str. 171.
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Jak je, z vyse uvedeného ziejmé, byl zvolen pro sbér informaci rozhovor, a to polo-
strukturovany, ktery je sloZen s uzavienych i otevienych pfipravenych otazek, pficemz
zpiisob i forma odpovédi na tyto otazky zistava nadale viceméng volna.*’

Otazky byly voleny v navaznosti k tématu vyzkumu, ale tak, aby byl navazan kontakt
S dotazovanymi a ziskdna divéra, kterd vyustila ve svobodné a oteviené sdéleni ndzori

respondentd.

6.3 Analyza a interpretace vysledku vyzkumu

Vyzkumnym vzorkem je deset oslovenych ob¢ani Ceské republiky (dale: CR), jez se uvo-
lily spolupracovat a odpovidat, na nastinéné téma: zloc€in a trest resp. trestani v soucasnos-

ti.

Na pocatku rozhovoru byly dotazovanym piedany otazky v pisemné formé a ponechana
moznost k promysleni, v€etné vysvétleni nékterych pojmil napt. alternativni a vyjimecny
trest. Nasledné byly odpovédi pisemné zaznamenany tazatelem a nasledné zapracovany do

praktické ¢asti bakalaiské prace, aby byly pouzitelné pro cil vyzkumu.

Jednotliva interview se odehravala v soukromi S dostatecnou ¢asovou rezervou (vétSinou
trvala kolem 60 minut) a byl projevem svobodného nazoru dotazovanych, ktefi nemaji
davod pravdivé neodpovidat, jelikoZ jim byla zaru¢ena anonymita. Pfi rozhovoru byly
formulovany nékteré dopliujici otdzky, aby byly zjistény hlubsi diivody a postoje dotazo-

vanych.

V pritbéhu rozhovoru byly pfedevs§im zjiStovany nazory na nasledujici otdzky:

1. ¢ast (obecné):

o Jaky je vas vek a pohlavi?
e Jaké mate nejvyssi dosazené vzdélani?
e Kde v soucasnosti bydlite (pouze obec, mésto)?

e Je podle vas soucasna kriminalita problém a proc¢?

*" Ferjencik, J. Uvod do metodologie psychologického vyzkumu. Praha: Portal, 2000, ISBN 80-7178-367-6.
Str. 175.
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2. ¢ast (dulezitost a hodnoceni sankci):

e Uveédomujte si dulezitost trestl a v ¢em ji spatfujete?

Uptednostiujete alternativni tresty nebo vézeni? Muzete odtivodnit?

e Domnivate se, ze soucasné udilené tresty v CR jsou dostate¢né vysoké, ptip. proc?

Je dozivotni vézeni ptip. vyjimecny trest dostateCnou nahradou trestu smrti a proc¢?

Jste pro obnoveni trestu smrti a z jakych divodu?

Souhlasite s amnestiemi? Co vas k tomuto nazoru vede?

3. ¢ast (konkrétni kauzy):

Jaky je dle vas ptiméfeny trest za opakovanou drobnou kradez (tj. do 5000,- K¢&)?

V minulosti byly v CR poskozeny nékteré hibitovy, poni¢eny nahrobky, vysypany
urny apod., jak dle vés tyto skutky potrestat?
e Je vam znama kauza H-systém, systém levného bydleni, v némz pfisli o penize

(980 mil. K¢&) stovky klientt? Jaky trest si dle vas vinici zaslouzi?

Jaky trest si dle vas zaslouzi matka ¢i otec, jenz zabil své déti (napf. Vlasatice tii

deéti)?

e Jsou vam znamy piipady, kdy pii ochrané osobniho majetku je zabit zlod¢j resp.
utoénik (nastrazeny samostfil v chaté, kusi nebo stéelnou zbrani na svém pozem-
ku)? Jakby jste ptipad rozhodli a potrestali?

e Jsou vam znamy piipady, kdy n¢kdo vzal spravedlnost do svych rukou? Dokazete

popsat vase reakce Vv piipad¢ ublizeni blizké osobe?
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6.3.1 Dotazovana €. 1:

1. ¢ast:
Dévce, 15 let, se zakladnim vzdélanim, bydlici a studujici ve Vyskove.
V kriminalité nespatfuje problém. Srovndva s ostatnimi staty a skute¢nou kriminalitu ve

spole¢nosti si neuvédomuje a neptipousti, protoze s ni nepiisla dosud do kontaktu.

2. dast:

Tresty dotazované ptipadaji velmi mirné, proto dle ni nejsou dilezité. Z trestti upfednost-
fluje jednoznacné vézeni, které ma odstrasujici charakter pro pachatele. S alternativnimi
tresty se nesetkava a neplni tedy Zadnou funkci.

Opakované potvrzuje, Ze sou¢asné tresty v CR jsou velmi nizké. Vézeni okomentovala i
pro vrahy, jako pohodiCku, pti niZ lze studovat a néco privydélat. Vézeni véetné dozivoti,
tedy neni v zddném ptipad¢ nahradou absolutniho trestu.

S obnovenim trestu smrti souhlasi, jelikoZ si jej vrazi za zabiti a znieny Zivot zaslouZi.
Amnestie jsou dle respondentky k nicemu, protoZe se trestani povétSinou dopoustéji znovu

kriminality a za miiZe se vraceji.

3. cast:

V piipad¢ opakované drobné kradeze vyzaduje ndhradu skody s vézenim do 3 let. Stejny
trest si zaslouzi pachatelé 1 v ptipad¢ poniceni pietnich mist. O kauze H-systému neslysela
a nemuze ji hodnotit.

Pokud byt i rodi¢e zabiji své dité, zaslouzi si trest alesponi 10-15 let vézeni nebo doZivoti.
Rozporuplné se vyjadfila k ochrané vlastniho majetku. Souhlasi s jeho ochranou, ale nikoli
S moznym poskozenim zdravi nebo zivota zlod¢je.

Neuvédomuje si, Ze n€kdo bere spravedlnost do svych rukou, ale sama by urcité branila

nebo pomstila rodinu, protoZe by neméla, co ztratit.

Diléi souhrn:
Dotazovana si plné neuvédomuje vzhledem k Zivotnim zkuSenostem kriminalitu ve spole¢-
nosti, ale sama by jiZ v raném véku zpftisnila tresty. Trest samotny a ndhradu Skody chape

jako nutnou odplatu za utrpénou Gjmu.
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6.3.2 Dotazovany ¢. 2:

1. ¢ast:
Hoch, 16 let, se zakladnim vzdélanim, bydlici v Hosticich - Herolticich a studujici ve
Vyskove.

V kriminalité vidi problém, jako i vV mirnych trestech a dlouhém trvani vyneseni rozsudku.

2. éast:

Trest povazuje za ptirozeny nasledek spachaného zlého Cinu. Souhlasi s alternativnimi
tresty, ale v rdmci vykonu trestu vézeni.

Tresty v CR jsou dle respondenta dostateéné, ale v piipadé vrazdy a odpykani jen Gasti
trestu napt. 5 let misto 10, jej povazuje za nespravedlivé vzhledem k zdvaznosti Cinu.
Dozivoti je k moznosti justiéniho omylu adekvatni nahradou trestu smrti, proto také ne-
souhlasi s jeho znovuzavedenim.

S amnestiemi souhlasi dle spachaného trestného Cinu. V zésad€ souhlasi s omilostnénim

kradeze a neumysIné smrti, nikoli vSak s imyslnou vrazdou.

3. cast:

Opakovanou drobnou kradez by trestal 3 roky vézeni, pti dobrém chovani 2 roky. V ptipa-
dé zniceni pietniho mista nejen uhrazeni celé Skody, ale odnéti svobody 8-10 let.

Kauzu H-systém zna, pozadoval by uhrazeni Skody a mozny az dozivotni trest. Dozivotni
trest si bez pardonu zaslouzi 1 jakykoli vrah ditéte.

Zpusob ochrany osobniho vlastnictvi kusi nebo stfenou zbrani povazuje za piechnany, ale
uvédomuje si provinéni zlod¢je, a proto by majitele potrestal, jen podminkou na 5 let.

Vzit spravedlnost do svych rukou, nepovazuje za neobvyklé, sdim sebe nedokaze posoudit,

nicméné souhlasi, ze spravedlnost ma vykondvat statni organ.

Diléi souhrn:
Respondent si je védom kriminality a ohroZeni spole¢nosti, pfesto povazuje vysi vétSiny
trestll za dostatecnou. Souhlasi s alternativnimi tresty, ale v ptipadé velké Skody na majet-

ku, poSkozeni pietnich mist a ohroZeni zdravi nebo zivota, tresty zvysil.
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6.3.3 Dotazovana é. 3:

1. ¢ast:
Zena, 29 let, s vysokoskolskym vzd&lanim, bydlici ve Znojmé, na mateiské dovolené.
Vzhledem k vysokému poctu recidivistii a stoupajici brutalité je soucasna kriminalita dle

respondentky zna¢ny problém.

2. éast:

Dulezitost trestit vidi v zabranéni pokracovani trestné ¢innosti, nicméné souhlasi s indivi-
dudlnimi amnestiemi po spachani ¢inu z nedbalosti nebo pii ochrané majetku. Nepreferuje
piimo alternativni tresty, ale pfipousti jejich opodstatnéni pifi méné zadvazném poruSeni
zdkona. Soucasné udilené tresty v CR spatfuje jako nedosta¢ujici a ani doZivotni trest ne-
povazuje za adekvatni ndhradu trestu smrti. Byla by tedy pro jeho obnoveni, a to i z eko-

nomickych davodi.

3. cast:

Opakovanou drobnou kradeZ i poSkozeni pietnich mist by trestala nucenymi pracemi a
uplnou nahradou Skody vinikem. V ptipadé H-systému, tedy velkych Skodach na majetku,
vyzaduje rovnéz uhrazeni celé ¢astky, ptipadné i zabaveni majetku rodiny.

Pokud jde o vrazdu ditéte, zohlediiovala psychicky stav a okolnosti, jako nejzazsi povazuje
soucasny dozivotni trest.

Nastrazné systémy pii ochrané majetku, pfi nichz mize dojit ke zranéni ato¢nika, odsoudi-
la, ale pfimé zabiti pii ochran¢ majetku, by viibec netrestala.

Osobni zkuSenost s vlastni spravedlnosti nemd a nemize posoudit své chovani v pfipade

ohrozeni rodiny, nicméné by se jist¢ branila.

Dil¢i souhrn:

Dotazovana plné vnima problém kriminality 1 jednotlivé krimindlni kauzy, dlleZitost trestu
spatfuje v ochrané spolec¢nosti a zabranéni dal§iho krimindlniho jednani. Pfi trestani zo-
hlednuje individudIln€ pachatele, okolnosti i Skodu a dle toho vysi udilenych tresti véetné

trestu smrti.
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6.3.4 Dotazovana €. 4:

1. ¢ast:

Zena, 39 let, se stiedoskolskym vzd&lanim, bydlici v Hosticich - Herolticich, pracuje jako
ufednice samospravy.

Soucasna kriminalita je pro ni znaény problém, protoze roste pocet krimindlnich ¢ini

s recidivou, pfiCemzZ jsou preplnéné véznice a dlouhé lhity k rozhodnuti soudu.

2. éast:

Dulezitost trestu spatfuje v moznosti ponauceni a napravé odsouzeného. Alternativni tresty
uptfednostiiuje u méné zavaznych ¢inti. Jinak jednoznacné vézeni.

Tresty povazuje za velmi nizké, a proto nedochazi k odstraSeni ani napraveé pachatele.
Dozivoti neni nahradou trestu smrti a souhlasi s jeho obnovenim v ptipadech mnohonasob-
né vrazdy, planované vrazdy a vrazdy vykonané zvlast tryznivym zptsobem.

S amnestii by souhlasila, pokud je udélovana pouze vyjimecné a individualné, napt. v pti-
pad¢ vazné nemoci. Celoplosnou amnestii, jako nedavnou prezidenta Klause jednoznacné

odmita.

3. cast:

U drobné opakované kradeze 1 poskozeni pietnich mist, je idedlnim trestem nahrada Skody,
véetn¢ nakladii fizeni a minimaln¢ vetejné prospésné prace. U vétSich majetkovych Skod se
neboji pouzit zabaveni veskerého majetku a dozivotni vézeni se Splacenim skody.
Absolutni trest je dle respondentky vhodnym potrestanim za vrazdu ditéte.

Ptipady ochrany vlastniho majetku, sebe nebo rodiny nechce trestat a ma na n¢j kazdy pra-
vo, pfestoze miize dojit ke zranéni ¢i usmrceni utocnika, pticemz takto by pravdépodobné
reagovala i v osobnim zivoté. Piipady vzeti spravedlnosti do vlastnich rukou si neuvédo-

muje.

Dil¢i souhrn:

Dotazovana si plné uvédomuje nebezpeci kriminality a mirné nastavenych trest. Jedno-
znaén¢ preferuje ochranu napadeného pted ujmou utoc¢nikovi, véetné plné ndhrady Skody
poskozenému 1 statu. Soudni vyroky v téchto vécech povazuje za nespravedlivé a umoziu-

je ndvod k beztrestnému pachani trestné ¢innosti.
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6.3.5 Dotazovany ¢. 5:

1. ¢ast:
Muz, 39 let, Zijici ve Vyskové se stiedoskolskym vzdélanim, podnika v celé CR.
Kriminalita je pro néj problém, stoupa pocet kradezi i trestnych ¢inti, pfiCemz ma strach o

vlastni déti. Hodné mu vadi i korupce a rozkradani majetku ve vladnich kruzich.

2. éast:

Dotazovany konstatuje: ,,Pokud n¢kdo néco spacha, mél by nést nasledky svych ¢ind“.
Vnima vsak, Ze spousta ptedevSim vlivnych lidi spravedlivému trestu unika.

U zavaznych trestnych ¢ina preferuje vézeni, ale u prestupkil upfednostiiuje alternativni
tresty.

Adekvatnost vyse trestii hodnoti ptipad od ptipadu, ale posouvani soudii se mu jevi velmi
neobjektivni, pfiCemZ upozoriuje na nedostatecné dozivoti za imyslnou vrazdu.

Souhlasi s obnovenim trestu smrti, ale vSechny okolnosti a dikazy musi jednoznac¢né.
Nesouhlasi s amnestiemi prezidenta, ale jen individudlni amnestii na zakladé rozhodnuti

odbornikd, a to jen v ptipadech leh¢ich trestnych Cind.

3. cast:

V piipadech majetkové trestné ¢innosti musi byt vymoZena z pachatele uplna nahrada sko-
dy, dale musi byt pachatelova totoznost zvetfejnéna, aby nedochazelo poskozeni dalSich
kauzach zabaveni veskerého majetku, véetné majetku rodiny a vézeni.

Jednoznacéné by trestem smrti trestal jakékoli imysIné zabiti ditéte.

Pokud zlodé&j vstoupi na cizi pozemek ¢i vnikd do soukromého objektu, je jeho zranéni ¢i
smrt, jen ochranou osobniho majetku a s timto musi byt srozumén.

Vzhledem k neduvéte v soudy, by dokazal vzit spravedlnost do svych rukou a branit se.

Diléi souhrn:
Neshledava soucasny soudni systém a jeho vyroky jako objektivni ani spravedlivé, takze je
rozhodnut chranit sva prava i sdm. Pfi trestani voli nejen nadhradu Skody a zvefejnéni, ale 1

tvrdé tresty, aby byli odstraSeni v§ichni nyngj$i 1 budouci pachatelé.
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6.3.6 Dotazovana €. 6:

1. ¢ast:

Zena, 40 let, se stiedoskolskym vzdélanim, bydli ve Vyskové a pracuje v socialnich sluz-
bach.

Kriminalita je pro ni problém, jelikoz zlstava neobjasnéna nebo nepotrestana, proto do-
chazi k recidivé. Pfevlada u ni pocit, Ze kde kdo miize vSechno, chybi ucta k lidem, hodno-

tam 1 majetku.

2. dast:

Uvédomuje si, Ze bez potrestani nemtize dojit k napravé a uvédomeéni si prohiesku.
Souhlasi s alternativnimi tresty u méné zavaznych Cini, ale tresty zavaznéjSich provinéni
se ji jevi velmi nizké, a proto nartstd korupce a kriminalita.

Dozivotni vézeni je dostatecné u nékterych piipadd, ale v piipadé tmyslného zabiti ditéte
je odpovidajici trest smrti.

Souhlasi s vyjime¢nymi individualnimi amnestiemi, nikoli vSak s ploSnymi prezidentsky-

mi, jako v roce 2013 prezidentem Klausem, ktery nedomyslel jeji nasledky.

3. cast:

Drobnou opakovanou kradez by trestala vefejné prospéSnymi pracemi, penézitou pokutou
a predevSim zvetfejnénim pachatele, obdobny postup voli u poskozovani pietnich mist,
véetn¢ odskodnéni poskozenych. Pii velké majetkové kriminalité je pro ni fesenim dlouho-
dobé vézeni s uhradou skody.

Rozhodné povazuje za nevinnou osobu, jez brani svilj majetek, pfiCemz dojde k uymé na
zdravi. Tyto ptipady vSak znd pouze z médii, jako i odplatu poskozenych.

Pokud neni jednozna¢na podpora policie a statu, je rozhodnuta se branit a pripadné vzit

spravedlnost do svych rukou.

Diléi souhrn:
M4 obavu z kriminality a uvolnéni mravii ve spole¢nosti, proto vyzaduje nejen tvrdé tresty,

ale je rozhodnuta v pfipad¢€ ohrozeni prav, majetku a zdravi blizkych, zjednat spravedInost.
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6.3.7 Dotazovany C. /:

1. ¢ast:

Muz, 42 let, vysokoskolské vzdélani, bydli v Hosticich - Herolticich, pracuje ve statni
spravé v Brné.

Kriminalita a viibec nerespektovani pravidel a hodnot je velky problém celé spole¢nosti.

Korupce, protézovani, spolecenské chovani svéd¢i o znaénych problémech v CR.

2. éast:

Trest je dilezity pro ponauceni, napravu a odrazeni pachatele, ptiCemz musi byt rychly a
tvrdy, bez ohledu padni komu padni.

Alternativni tresty jsou pro dotazované¢ho zbytecnou slozkou pravniho fadu, jelikoz neplni
zadnou napravnou funkci. Vyjadril jednoznacny nazor, Ze tresty by mély byt vyssi, jelikoZ
jsou nedostate¢né. Samotny trest dozivotniho vézeni neni dostate¢ny a moznost trestu smrti
ma byt obnovena.

Amnestii schvaluje pouze individualni se souhlasem soudce, lékafe a ministra spravedlnos-
ti, jinak jde pouze o libivou politiku, kterou trpi spolecnost a dochéazi ke znevazeni prace

orgéanu ¢innych v trestnim fizeni.

3. cast:

Pachatelé jakékoli majetkové trestné ¢innosti musi byt zvetfejiiovani, diisledné trestani a
uhrazena veskera skoda, i pokud by mélo dojit k zabaveni majetku pachatele, jeho rodiny,
véetn¢ zahraniCnich ucti a socidlnich davek. Pokud se tak nestane, ma byt prodlouzen trest
az k vyjime¢nym trestiim, aby si nemohli uzivat vydobytkil z trestné ¢innosti.

Trest smrti je odpovidajicim trestem pro imyslné, brutalni a ptipravované vrazdy.

Ochrana vlastnich prdv ma byt nadfazena pravim pachatele a uto¢nika, protoze se
ke zlo¢inu sam rozhodl a ani jeho ptipadné zranéni na tom nic neméni. Proto medializova-
né piipady neshledava trestnymi a maji byt vystrahou a prevenci.

Pokud stat nedokaze ochranit své obcany nebo potrestat pachatele, je logické a opravnéné,

ze dotéeny vezme spravedlnost do svych rukou.
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Diléi souhrn:
Respondent preferuje jednoznacné a tvrdé postihy za porusovani prava a norem, aby doslo
Kk nastoleni pofadku a bezpeci, kterych se nam nedostava. Spatiuje problém nejen v krimi-

nalité, ale pfedevSim ve vymozeni zdkonného trestu a odsouzeni Spatné¢ho chovani.
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6.3.8 Dotazovany ¢. 8:

1. ¢ast:
Muz, 51 let, stiedoskolské vzdélani, bydli ve Znojmé, pracuje ve statni spravé v Brng.

Diky Spatnym zakontim, vnima kriminalitu jako zna¢ny problém.

2. éast:

Dulezitost trestu spatfuje v napravé pachatele, nicméné jsou u nas tresty dosti nizké, coz
vidi u trestu smrti, ktery neni pii 100% zjiSténi viny nahraditelny dozivotim a mél by byt
obnoven.

Alternativni trest pripousti u malo zavaznych poruseni zdkona, jinak upfednostiiuje vézeni.

Nesouhlasi s plosSnou amnestii, pfedevSim s amnestii prezidenta Klause.

3. cast:

Vetejné prospésné prace, uhrada skody, ptipadné i pokuta jsou dle dotazovaného vhodnym
trestem, za opakovanou drobnou kradez i poskozeni pietnich mist. Pfi vétsich skodach na
majetku voli jednozna¢ny trest zabaveni veskerého majetku a vézeni.

Jednoznacny je pro respondenta trest smrti za vrazdu ditéte, ale 1 zprosténi viny pii ochrané
vlastniho majetku a zranéni utoc¢nika.

Zna osobn¢ piipad, kdy nékdo vzal spravedlnost do svych rukou, sam vSak spoléha na nas

pravni systém.

Dil¢i souhrn:
Dotazovany véii pravnimu systému CR, pfesto si uvédomuje problém kriminality piede-

v§im v souvislosti s nizkymi tresty a neuhrazovanim $kody poskozenym.
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6.3.9 Dotazovana €. 9:

1. ¢ast:
Zena, 62 let, vyucend, v soucasnosti v diachodu, bydli v Hosticich - Herolticich.

V kriminalité vidi problém, jen v diisledku nedostac¢ené¢ho poctu policistti.

2. éast:

Respondentce piipadaji tresty za nékteré poruseni zakona nizké, za jiné vysoké, nicméné
ani alternativni tresty nevylucuje.

Znovuzavedeni trestu smrti neschvaluje, dozivoti je pro ni dostateCnym trestem.

S amnestiemi nesouhlasi, jelikoZ dochazi k recidivé a navraceni pachateltt do vézeni.

3. cast:

Trestem za drobné prohieSky nebo opakovanou drobnou kradeZ je pro ni zvetejnéni pacha-
tele v tisku i s fotografii a nahrada Skody.

Pfi niCeni pietnich mist by jiz trestala nahradou skody, ale pfedevsim vysokymi tresty.

Dozivoti povazuje za dostate¢ny trest i pro vraha déti.

Diléi souhrn:
Tato respondenta nejen, ze nedokazala své nazory zdivodnit, ale k nékterym se ani nedo-
kazala vyjadrit, proto tento rozhovor poskytl minimum informaci k vyzkumu.

V piipadeé trestu, nevidi zadnou jeho funkci ani diilezitost.
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6.3.10 Dotazovany ¢. 10:

1. ¢ast:

Muz, 62 let, s vysokoskolskym vzdélanim, bydli v Hosticich - Herolticich, k dichodu si
privydélava v socidlnich sluzbéach.

V kriminalité vidi velky problém. Pti¢iny spatfuje v nizké ucasti rodiny na vychove déti,
zvySovani uzivani drog mezi mladezi a ptiliSnému zviditelnovani brutality a zlo¢innosti

Vv televiznich potadech.

2. éast:

Trest je pro dotazovaného disledkem jednani pachatele, pfi¢emz represivni ¢ast by uzil
v souladu s pozadavky vychovy, a to jako posledni mozné feSeni.

Dle nebezpecnosti ¢inu voli za prestupek alternativni trest, za trestny ¢in vézeni.

Vysi trestu nechce sam posuzovat, je dle zakona, ktery vSak neni vzdy spravny. Tim spiSe,
ze spravni organ, ktery rozhoduje, uplatituje vzdy subjektivni ptistup.

Dozivoti nebude dle dotazovaného nikdy nahradou trestu smrti, ptfesto s jeho obnovenim
nesouhlasi. Hrozbu zbaveni Zivota, ale povazuje za nejvyssi a nejsiln€jsi psychologicky
aspekt.

Souhlasi jen s individudlni amnestii, pfi niz je tfeba zhodnotit dosavadni zivot i vykon tre-

tu.

3. cast:

Opakovanou drobnou kradez by trestal dle Cetnosti od alternativniho trestu po druhém
opakovani az vézenim na nékolik let za desetindsobné opakovani. V ptipadé velké Skody
na majetku pozaduje odnéti svobody, uhrazeni veskeré Skody, ptipadné zabaveni majetku a
zakaz ¢innosti.

Moraélni Gjmu zplisobenou poni¢enim pietniho mista chce trestat velmi tvrdé nejen véze-
nim na n€kolik let, ale 1 thradou Skody.

Zabiti vlastniho ditéte povazuje za zloCin, jenz zaslouZzi nejvys$i mozny trest nikoli vSak
trest smrti.

Pokud pti ochranu majetku nebo i v ptipadé nutné obrany dojde ke zranéni ¢i usmrceni
utoc¢nika a po posouzeni vsech okolnosti, je tfeba osobu, ktera chranila sva prava, osvobo-

dit.
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Nezna ptipad, kdy nékdo vzal spravedlnost do svych rukou, sdm nedokaze piipadnou situ-

aci posoudit, nicmén¢ nasili by nepouzil.

Dil¢i souhrn:

Respondent si plné uvédomuje problém kriminality, pfiméfenost a funkci trestu. Akceptuje
souCasnou pravni upravu a sam ji hodla dodrzovat, i kdyz se zdkony a vyroky soudu Casto
nesouhlasi. Ma obavy z budouciho vyvoje kriminality a chovani ve spole¢nosti vyplivajici

Z nedostatecné vychove v rodiné a §ifeni drog.
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6.4 Shrnuti

Praktickd Cast bakalarské prace méla zjistit postoje, nazory a informace na kriminalitu a
piiméfenost trestani v soutasném pravnim fadu Ceské republiky od vybraného vzorku re-
spondentit ve véku 15 az 62 let z mensich obci, ktefi jsou rizni vzdélanim, povolanim a
zivotnimi zkuSenostmi. Zkoumany vzorek dotazovanych byl zdmérné zvolen tak, aby byly
zjistény nazory i méné medialné ovlivnénych obyvatel naseho statu, kteti doposud neod-

povidali na Zadné vyzkumy a dotazniky ke zkoumanému tématu.

Z rozhovorl zjevné vyplynulo, ze téméf vSichni si uvédomuji nebezpedi kriminality a du-
leZitost trestu po spachani zavrzenihodného jednani, at’ v roving trestné pravni, ale i moral-
ni. Razné jiz byly divody, které je k témto tvrzenim vedly. VétSina respondentt spatiuje
problém v nizkych trestech, dlouhych lhitach k potrestani vinika a pfedevSim v recidive,
jelikoz nedochazi k napravé ani odstraseni pachatele. Ojedinéle jsou divodem chyby ve

vychové, nedostatek policistl, Spatné zakony a rozhodnuti soudu.

Vseobecna shoda panuje u dotazovanych v uziti alternativnich trestli, které jsem vhodné
pouze pro prestupky, za trestné c¢iny maji byt ud€lovany tresty odnéti svobody.
Tato shoda panuje i u vyse tresti, jeZ jsou v CR nizké a mély by byt vyssi. PfiGemz jakéko-
li amnestie (pfedevsim vSak ploSné), sniZzeni vykonu ¢i prominuti byt i ¢asti trestu u re-
spondentl vyvolaly negativni reakce a jsou velkym problémem pro vnimani spravedlivého
trestu. Individualni a ojedin€lé amnestie jsou vSak vnimany jako opravnéné, nikoli vSak

pro recidivisty.

Potvrdilo se, ze rizné jsou ndzory na trestu smrti a jeho nahrazeni dozivotnim trestem.
Sedm z deseti dotazovanych jsou pro obnoveni trestu smrti, pfi¢emz vSichni si uvédomuji
nebezpeci justicniho omylu a pfipoustéji, Ze jen hrozba zbavenim Zivota je nejvySSim psy-

chologickym aspektem.

V piipadech majetkové kriminality byla zjiSténa absolutni shoda v nutnosti uhrazeni §kody,
bez rozdilu na jeji vysi, pfipadné zabaveni majetku rodiny k pokryti skody. Vice nez polo-
vina respondentdl, trvala na zvefejnéni vinikl v tisku a na internetu, véetné fotografie.
Jestlize dotazovani povaZzovali vetejné prospésné prace a podminecny trest za dostatecny
pii opakované kradezi, pon€kud se lisili u vySe trestu odnéti svobody v pfipad€ vysoké

Skody na majetku, které by trestali vézenim az po dozivoti. Na druhou stranu je tfeba pfi-
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pomenou, ze poSkozeni sami kon¢i diky vinikiim v dluzich a nejsou ojedin¢lé ani ptipady

sebevrazd.

Ptekvapive, nebyly dotazovanymi oproti kradezi navySovany tresty za poskozeni pietnich
mist tj. hibitovi, ndhrobkl a uren, z ¢ehoz Ize usoudit, ze tradice pamatky zesnulych ani

Vv kfestansky zalozenych ¢astech statu, neni u mladsich generaci tolik vnimana.

V trestech za nasilné trestné ¢iny se respondenti rozd€lily, za vrazdu a zabiti ditéte by udé-
lila trest smrti polovina, kdezto druhé polovina je pro trest dozivotni. Pfesto vSichni uvedli,
ze soucasné trestni sazby jsou v téchto ptipadech i v dalsich pfipadech, kdy dojde k usmr-

ceni ¢loveka, nedostate¢né.

Ptipady z okoli, kdy né€kdo vzal spravedlnost do svych rukou, si nikdo neuvédomuje, pies-
to krom¢ dvou starSich dotazovanych, vSichni chtéji branit sebe a svou rodinu bez ohledu
na mozné nasledky pro né, pokud by se citili ohroZeni nebo poskozeni.

VSichni respondenti, vnimaji ochranu majetku a zdravi, jako pravo kazdého, proto
Vv ptipadech zranéni nebo usmrceni ttocnika pti vniknuti do domu ¢i na pozemek, by osvo-

bodili napadeného, byt’ piekrocil miru ptfimétené obrany a ochrany.
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ZAVER

V teoretické ¢asti bakalafské prace byl uc¢inén nahled na tresty, jejich ucel a diivod, obecné
trestani v riznych historickych epochach, pti¢emz bylo popsano trestani od starovékého
Egypta, jedné z nejvyspélejsich civilizaci svéta, pies stfedoveék a novovek v Evropé, tresta-
ni prvni a druhé poloviny minulého stoleti v &eskych zemich az po soucasnost v Ceské
republice.

V praktické casti byl kvalitativni vyzkum zaméfen na hlubsi zkoumani vnimani trestu a
trestniho poiadku sou¢asnymi obyvateli CR, pfi¢emz byly zjistovany skute¢nosti k obecné

situaci 1 konkrétnim kauzam.

Dle Krause socialni pedagogika vstupuje do vychovného procesu, pficemz se zabyva soci-
alni integraci jedince, rozviji kvalitu jeho Zivota, spoluptisobi na respektovani jeho potieb a
zajmi, vede k pochopeni povinnosti a prav i k akceptaci dané spoleGenské reality*® nebo ji
muzeme obecné chapat jako aplikovani poznatkli o ¢lovéku a spolecnosti do vychovnych a
pedagogickych aktivit, ptiCemz je neoddiskutovatelny vliv socidlniho prostiedi na vychov-
ny proces jedince 1 celé spolecnosti. Je tedy uzce provazana se socializaci, pii niz plsobi
socialnimi jevy, ale i s vychovou, jez je ovliviiovdna prevenci i trestanim.

Kriminalita je pravé socialni jev, ktery se stal pro obana ohrozenim a pro spole¢nost pro-

blémem, piicemz jeji existence a feSeni se dotyka vSech jedincii ve spolenosti.

Z vyzkumu vyplyva, Ze nase spolecnost se citi bezprostfedné¢ ohrozena kriminalitou, kterou
Spatné prosazovani zakonu a piedevsim jejich vymahatelnost, prodlevy k vykonu trestu a
prilis mirné tresty. Sama spolecnost pozaduje pfitvrzeni trestnich sazeb, pficemz samotny
trest je pro ni odstrasujicim i odvetnym opatienim za poruseni zakona, pofadku a moralky.
Vibec uvédomeéni si moralnich zasad je ve spolecnosti defraudovano beztrestnosti nékte-
rych skutkd, at’ vlivem vladnoucich vrstev nebo chybné nastavenych zakoni. PfestoZe spo-
lecnost, pro pozitivni vymahani spravedlnosti nutné pottebuje ochranu svych prav vcetné
zdravi a soukromého majetku, neni tento pozZadavek stale vyslySen. Diky tomu se mnozi

ptipady, kdy je neptfiméfené branén vlastni majetek a vznika nebezpecny precedens, ktery

8 Kraus, B., Polagkova, V. Clovék, prostiedi, vychova. Brno: Paido, 2001. ISBN 80-7315-004-2. Str. 9-31
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se prokézal 1 pfi tomto vyzkumu, a to, ze Cast obyvatelstva jiz nedivéfuje moci soudni a

chce se branit sama.

Spolecnost také potiebuje, aby byly vyslySeny pozadavky na uhrazeni skody vinikem, bez
ohledu na socidlni situaci, coz miizeme pfiblizit i trestani ve starovékém Egypt¢, kdy cilem
trestu bylo i zabranit roding€, aby z trestného ¢inu nékterého svého piislusnika tézila. Je
tteba ujednotit zakony v souladu s pozadavky spole¢nosti, nelze se totiz skryvat za pro-
klamovany humanismus, kdyz vinik ma vice prav nez poSkozeny, ktery se plné rehabilita-
ce, povétsSinou nedocka.

Dalsim nezbytnym krokem pro odstraseni pachatele je zvefejniovani pachatele piestupku a
trestného ¢inu, coZ odrazuje pachatele, ale 1 stéZuje situaci v opakovani krimindln¢ zava-
dového chovani. Samoziejmé i tento princip trestu zndme z historie, at’ uz ve forme vypa-
lovani cejchu ¢i pranyfovanim, 1 kdyZ nikdo neocekava navrat k tortute stfedoveku, ale je

to historicky provétené pouceni.

Nutné potiebujeme vyuzit historicky proveéfenych zkusenosti pti funkci a dilezitosti trestu,
jelikoz ani vychova mladé generace neni bez jasnych pravidel a pozitivnich ptikladi moz-
na. Proklamace spravedInosti a rychlé potrestani, u¢i spolu s pozitivnim piikladem mladou
generaci zodpovédnosti za své jednani, bez niz pasobeni socialni pedagogiky a aplikovani

jejich metod nevede k napraveé spoleCnosti samotné.

Na tplny zavér tedy citat Jeana-Paula Sartra: ,,Kdo se nepoucil z d¢jin, musi je znovu opa-

kovat.«
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