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Téma bakala¥ské prace: Analyza rizik a bezpe¢nosti prace u stroji ve firmé Skoda
Vagonka a.s.

Stupein hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

I | Néro¢nost tématu prace X

2 Splnéni cili prace X

3 | Teoreticka &ast prace X

4 | Prakticka &ast prace X

5 | Formalni uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné arovni.

Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Predlozena bakalafskd prace je zpracovana na aktualni téma pro firmu. Cil prace je
formulovan v bodu Uvod, nezvykle je uveden také v abstraktu. Pouziti navrzenych metod
pfi zpracovani jednotlivych bodi prace je adekvatni. Struktura prace vytvaii predpoklad
pro splnéni cile prace. Zadani prace je dodrzeno. Teoretickd Cast prace obsahuje vybrané,
pfesto rozsahlé, informacni zdroje a vytvaii teoretické vychodisko pro zpracovani tématu
prace. Je patrna provazanost obsahu mezi teoretickou a praktickou ¢asti prace. Praktické Cast
predstavuje charakteristiku firmy a zaméfuje se na stfedisko hruba stavba. SWOT analyza by
si zaslouZzila uvedeni v samostatné kapitole. Takto se ztraci v tieti podarovni struktury prace.
Neni vytvofena samotnd struktura v bodu 4.2.3 SWOT analyza. V textu pak nejsou na prvni
pohled ziejmé pfrilezitosti a hrozby. Dale chybi problematika, jak feSit zjiSt€éné problémy.
V bodu 5 je feSeno hodnoceni vybranych rizik. Text je vhodné€ a spravné doplnén rozsahlymi
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tabulkami pro vyhodnoceni miry rizik s vyuzitim adekvatnich metod. Dotaznikové Setfeni se
soustiedilo na problematiku BOZP ve firmé. Text je doplnén mnozstvim tabulek a graft,
které velice vystizn€ a spravné postihuji feSenou problematiku BOZP. Néavrhova c¢ést
zdroje pro zpracovani prace jsou hlavné starSiho data vzniku a tim méné aktualni. Norma
ISO 690-3 neni vzdy dodrzena. Jde o nespravné popisy tabulek a obrazki, netplné uvedeni
informaci u nékterych tituli v seznamu pouzité literatury. Formdalni Gprava prace je na
uspokojivé urovni. Text je velmi dobfe doplnén tabulkami, grafy a obrazky. Vyskytuje se
vSak rozde¢leni tabulky 5.1 na 4 strany, tabulky 5.2 na 3 strany bez uvedeni hlavicky tabulky
na kazdé dalsi strané, tabulky 5.1 a 5.2 postradaji vysvétleni pismen v nich uvedenych
(tabulka 5.1 - P, N, H, R, tabulka 5.2 — PV, FE, PZ, PO, MR), grafy 6.1 az 6.15 postradaji
nazev, ¢asto dochazi k pouzivani osobniho rodu, chybi text mezi nadpisy v bodu 3 a 3.1,
vyskytuji se predlozky na koncich radki.

Otazky k obhajob¢ bakalarské prace:
1. Jsou vedouci pracovnici firmy sezndmeni s navrhy a budou je realizovat?
2. Jaka je radové finan¢ni naroc¢nost pro realizaci formulovanych navrhti?
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Klasifikace oponenta bakalarské prace: B — velmi dobie

V Uherském Hradisti dne 26.5. 2014

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborn¢ | B—velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostatecn¢ | F - nedostatecné
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