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	Téma diplomové práce:
	Aktuální otázky Civilní ochrany ve Zlínském kraji


Hodnocení práce:

Diplomantka předkládá práci s tématem, který se ji nepodařilo obhájit před dvěmi lety. Bohužel je nutno konstatovat, že práce zůstala na téměř stejné úrovni, kdy diplomantka neosvědčila, že se v problematice zpracování Diplomové práce dokázala patřičně zorientovat.  Rovněž citace některých zákonů svědčí o tom, že  práci nevěnovala patřičnou pozornost. Např. uvádění zákona o policii č. 283/1991 Sb. neodpovíná současnému stavu, neboť tento zákon  by již před dlouhou dobou zrušen a nahražen  zákonem č. 273/2008 Sb., což zřejmě diplmantka nepovažovala za  nutné si ověřit. Značné výhrady mám i k celkovému zpracování práce, kdy např. na str. 35 – 39 zřejmě zkopírovala nějaké materiály bez jakékoliv korekce, čemuž odpovídá i celková nesrozumitelnost.. Úroneň jazykového zpracování práce rovněž neodpovídá požadavkům kladeným na Diplomovou práci, zejména pokud se týče shody podmětu s přísudkem, např. na str.61 – „zásady se zohlednili…“a celá řada dalších. Ke kladům práce zřejmě patří její praktická část, zejména provedení dotazníkvového výzkumu

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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