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	Téma diplomové práce:
	Hodnocení osobních chemických obranných prostředků


Hodnocení práce:
Diplomová práce je zpracována velmi pečlivě, systematicky a přehledně. Jednotlivé kapitoly na sebe plynule navazují, čtenáři je tak umožněno lehce se v práci orientovat a vybírat si dílčí části z celkově zpracované problematiky.

Bc. Petr Kadleček zpracoval diplomovou práci na nelehké a často diskutované téma v problematice osobní ochrany v průmyslu komerční bezpečnosti. Autor v práci vhodně zpracoval právní aspekty použití chemických obranných prostředků. Dále v práci velmi dobře zhodnotil a popsal jejich funkční principy a použitelnost.

V teoretické části hodnotím kladně podrobně zpracovaný popis jednotlivých druhů používaných chemických složek. V praktické části je pak velmi dobře zpracována část pojednávající o praktickém srovnání dostupných plynových pistolí na trhu.

Po technické a technologické je zpracovaná diplomová práce vyčerpávající, ovšem autor mohl trochu více pozornosti věnovat gramatické stránce práce, která v některých případech působí poněkud kostrbatým dojmem a lehce sráží dojem z jinak vynikající práce. V praktické části pak nepůsobí jako nejlépe zvolené lesklé pozadí při testování maximálního a účinného dostřelu plynovek.

Bc. Petr Kadleček splnil cíle diplomové práce v plném rozsahu, vytvořil ucelený materiál pro využití v průmyslu komerční bezpečnosti a pro všechny zájemce o kvalitní a komplexní informace v oblasti osobních chemických obranných prostředků. Velkým přínosem práce je zpracování uceleného přehledu chemických obranných prvků dostupných na trhu a jejich praktické srovnání.  Jeho práce je zpracována výborně.
Otázky k obhajobě diplomové práce

1. Proč doporučujete při skladbě nábojek v zásobníku zařadit nábojku CS až za nábojky PV, které nemusí působit na osoby pod vlivem návykových látek?
2. Nejasný závěr třetí kapitoly, připomíná spíše úvod. Zdůvodněte a stručně shrňte.

	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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