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OPONENTSKÝ POSUDEK  NA DIPLOMOVOU PRÁCI

Polymérové  a hybridné bankovky a ich ochranné prvky

autora Bc. Jaroslava Potúčka

_____________________________________________

       Diplomová práce je zpracována na 65 stranách včetně příloh, seznamů použitých zkratek, obrazků a použité literatury. V popisu hybridních bankovek na straně 16 autor uvádí jako první bankovku  tohoto  typu  bankovku Bulharska, 20 leva z roku 2005.  Tato bankovka však výhradně hybridní není a je označovaná jako transformní varianta bankovky. Za výhradně hybridní bankovku je považována bankovka až z roku 2007, Fidži, 100 dolarů s použitým durasefovým  oknem, které mé charakter tzv. matného polymerního okna. Podobné okno lze spatřit na bankovkách Ománu, Papua New Guinea a některých dalších, včetně ve studii použité bankovky Ruska, 100 rublů z roku 2014.  Na stranách 26 až 39 se autor věnuje popisu bezpečnostních prvků, které jsou používány při využití substrátu Guardian, jako jedné materiální  možnosti při výrobě polymerového nosiče pro budoucí polymerové bankovky. Na straně 26 diplomové práce jsou konkretizovány bezpečnostní prvky při výrobě polymerových bankovek. Jako na jiných místech studie, také na uvedené straně 26 se autor dopouští nespecifikované citace [12], kterou však v seznamu použité literatury či odkazů neuvádí. Takových nepřesností či chybějících citací je více. Pro termín okénkové prvky se v souvislosti se zavedením polymerových a hybridních bankovek do výroby a oběhu  používá v současné době především termín polymerové okno, které má několik variant. Znamená to, že primární je polymerové okno, které zahrnuje jako možnost provedení kupříkladu polymerové okno bezrámové či technicky zdařilejší provedení WinBoss. Podle nové nomenklatury se však veškeré varianty polymerových oken diferencují na numerické a nenumerické a to s ohledem na přítomnost či absenci vyznačení nominálu konkretní bankovky. Autor velice správně  na straně 29 popisuje dizajnové (ve slovenském jazyce správná transkripce) elementy včetně domina, reliéfní úpravy polymeru pro zrakově postižené osoby. 

        Na straně 35 se autor věnuje metalickým efektům, kterých je v současné době při výrobě bankovek  hojně využíváno.  Je dobré na tomto místě připomenout, že tyto ochranné prvky bankovek jsou řazeny obecně do tzv. metalografických markerů bankovek, které se dále člení na prvky makro- a mikrometalografické. Na straně 37 je uveden obrázek ve vztahu k dynamickému opticky proměnlivému prvku. Bylo by pravděpodobně dobré pro čtenáře konkretizovat, že se jedná o bankovku Kanady z roku 2011 o nominální hodnotě 100 kanadských dolarů. V této souvislosti a také ke konkrétním  bankovkám uvedeným  níže bych doporučoval, aby byla při vlastní obhajobě práce, když autor uvádí v seznamu použité literatury SCWPM 18thEd & 19thEd [1,2] učiněna katalogizace ve studii použitých bankovek (HongKong, Mexiko,Rusko). V kapitole 5.5.(strana 37) je věnována pozornost proměnlivých prvkům. Zde má oponent pouze jednu připomínku, týkající se IRIswitch.  Pro toto označení je v notafilické odborné literatuře vžitý termín iridiscence, která se podobně jako polymerová okna rozděluje na celou řadu variant podle obrazce, který iridiscence znázorňuje. 

      V praktické části diplomové práce (strana 40 až 54) jsou popsány použité technické pomůcky (mikroskop a UV lampa) a především vybrané polymerové bankovky a jejich obraz pod UV světlem. K této části mám obdobné připomínky jako jsem uvedl výše stran katalogizace bankovek podle SCWPM (Cuhaj et al.). Na místo přední a zadní strany bankovek bych doporučoval při vlastní prezentaci používat zažité termíny averz  a reverz bankovek (bankovky). Polymerové okno v případě   bankovky  HongKongu je numerické s patrným vyznačením nominálu (10), stejně jako tomu je i u následující  bankovky Mexika (viz str.47; obr. 42). Při správném  používání zkratek jednotlivých měnových jednotek by bylo vhodné do seznamu použité literatury zařadit odpovídající ISO (4217), které zkratky měnových jednotek řeší. Pouze na doplnění ke zcela správnému označení obrázku 48 na straně 50; jedná se o efekt tzv. třpytivé metalografiky, řazené mezi mikrometalografické prvky (obdobně u obr. 49; viz výše). Za velice zajímavou část diplomové práce považuji citované vlastnosti bankovek vlivem UV světla a jeho diferenci v použité délce vln. Na straně 55 autor popisuje zadání laboratorních úkolů, popsaných výše ve výsledkové části diplomové práce (str. 42 – 54;kap.7). 

        V závěru diplomové práce (strana 56) autor sumarizuje své poznatky. Správně mezi významné vlastnosti polymerových a potažmo hybridních bankovek řadí jejich délku životnosti a komplikované možnosti falšování. Neopomíjí také jisté nedostatky, spíše však technického charakteru, když uvádí problematiku strojového počítání těchto typů bankovek. 

        Předkládaná diplomová práce je sumarizací technologických poznatků, doplněných vlastním  pozorováním autora. Přes některé připomínky, míněné spíše jako dobře míněné rady se domnívám, že studie  splňuje požadavky na diplomové práce. 

K vlastní obhajobě bych si dovolil položit následující otázky:

1) [image: image1.png]Jak by diplomant označil ochranný prvek na uvedeném snímku?
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Který z uvedených hologramů má hloubkový (vrstvený) charakter (vlevo – vpravo)?

3) Lze při studiu bankovek využít metody profilometrie? Pokud ano, uveďte prosím příklad takového užití.  

Diplomovou práci na základě jejího prostudování doporučuji k obhajobě a hodnotím ji

jako

velmi dobrou
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Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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