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	Téma bakalářské práce:
	Sledování proudové zátěže
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Obtížnost zadaného úkolu
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	Výsledky a jejich prezentace
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	10.
	Závěry práce a jejich formulace
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 


	11.
	Přínos práce a její využití
	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 

	 FORMCHECKBOX 



	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1) Jakou metodou byly vypočítány hodnoty součástek aktivní dolní propusti 2. řádu typu Sallen-Key? V práci toto není zmíněno.
2) Jaká byla odolnost zařízení vůči rušení ze sítě při praktických testech?

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
Po formální stránce je předložená bakalářská práce zpracována na velmi dobré úrovni. V praktické části zabývající se konstrukcí elektronického obvodu pro sledování proudové zatěže se diplomant dopustil několika chyb:  na str. 46, rovnice 7.4 a 7.5 - vypočítané zesílení není v decibelech, dále zde nejsou uvedeny výpočetní vztahy pro stanovení hodnot součástek dolní propusti 2. řádu typu Sallen-Key, přičemž výpočet činitele jakosti zde uveden je včetně kontrolního výpočtu mezní frekvence filtru. Komparátor na výstupu je zapojen bez kladné zpětné vazby, tudíž jeho hystereze je velmi blízká nulové hodnotě, což bude mít za následek velmi rychlé přepínání jeho výstupu v případě, že vstupní napětí bude velmi blízké referenčnímu napětí. Také by bylo vhodné umístit před komparátor jednoduchý pasivní filtr 1. řádu typu dolní propust, aby pracoval s ustálenou hodnotou napětí, která bude úměrná naměřenému proudu.
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