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	Téma bakalářské práce:
	Bezdrátová sluchátka s optickým přenosem


	Hodnocení práce:
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	Hodnocení:

A – nejlepší; F - nevyhovující
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	Logické členění práce
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	Vhodnost zvolené metody řešení
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	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou bakalářskou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.


Otázky k obhajobě:

1. Proč jste se nepokusil o přenos stereo signálu?
2. Proč jste v návrhu použil modrou LED místo laserové diody?

3. Pokud budete plánovat sluchátka k počítači, potřebujete přenos na vzdálenost alespoň 1 m. Jak se bude Váš navržený systém chovat na tuto vzdálenost? 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce):
V teoretické části student provedl rešerši v oblasti bezdrátové optické komunikace. Až příliš podrobně popisuje vlastnosti světla a atmosférické jevy, které však postrádají přímou návaznost na problematiku řešenou v bakalářské práci. Praktická část se pak zabývá vlastním návrhem bezdrátových sluchátek, který je popsán a doplněn obrazovou dokumentací i grafy z měření osciloskopem.
Práce je přehledně členěna, avšak objevují se formální nedostatky; chybí odkazy na literaturu u obrázků a nikde v práci nejsou vysvětleny použité zkratky PL a SQWL. Řada titulů seznamu literatury nemá správný formát citace (např. články z Elektrorevue) a webové stránky wikipedie nepovažuji za relevantní zdroj literatury. Popsaný návrh sluchátek slouží jako velmi dobrá demonstrace, ale vzhledem ke svým parametrům nemají sluchátka bohužel příliš praktické využití.

Vzhledem ke zmíněným nedostatkům navrhuji hodnocení stupněm C - dobře.
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