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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 c

2Nastavení cílů a metod práce 30 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20

10Jazyková a formální úroveň práce 20 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,53 C


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Snaha autorky vyhodnotit kvantitativní výzkum i z hlediska rozdílů odpovědí dvou skupin vymezených podle věku. 
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Slabinou práce je nesoustředěnost na jedno téma. Jestliže jádrem analýzy je výzkum chování předplatitelů, pak bylo možné se tomuto tématu věnovat více jak v části teoretické, tak i praktické. Zde je velký prostor věnován popisu marketingového a komunikačního mixu divadla, analýzu ovšem bylo možné pojmout více z hlediska produktů pro předplatitele. 
· Zmíněná segmentace ve vyhodnocení výzkumu má též slabinu – bylo možno vymezit více skupin, které bylo možné srovnávat (nabízelo by se vymezit jich více jak podle věku, tak např. podle délky předplatného). Vzhledem k metodě oslovení lze navíc předpokládat, že odpovídali spíše starší předplatitelé, tzn. ve výběrovém souboru zřejmě nebudou zcela proporcionálně zastoupeni mladší předplatitelé, přitom poznání jejich chování by mohlo být pro divadlo klíčové (budiž autorce ke cti, že něco takového navrhuje v 8 kapitole). To samo o sobě poněkud problematizuje i zodpovězení první výzkumné otázky. 
Otázky k obhajobě: 

· Prosím případně komentář k mým výhradám uvedeným výše. 
Ve Zlíně dne 22.4.2014
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		c		C		52		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		b		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		65		2

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		78		2

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		b		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20				0		0		0

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		b		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.53		C		1.527		365		1.767






