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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 b

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50 c

6Splnění cíle práce 60 b

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 c

10Jazyková a formální úroveň práce 20 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,35 B


Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Za nejvýznamnější považuji snahu profesionalizovat činnosti MK  na základě teoretických poznatků a výsledků vlastního výzkumu.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Na str. 67 a dále bych ocenila přehlednější zpracování plánu aktivit na jednotlivé měsíce. A přestože to autorka sama uvádí, skutečně mi vadí nekonkrétnost – zejména např. „Oslovení studentů pro zapojení se do prezentační činnosti školy“ a další.
Otázky k obhajobě: 

· Existují rozdíly v komunikaci mezi školou a zájemci o prezenční formu studia a zájemci o distanční formu studia?
· Str. 67: jaké jsou možnosti (kromě v práci popsaných) zapojení studentů do propagačních aktivit školy?
· Str. 70 – 71:  veletrh Gaudeamus se zdá být finančně nejnáročnější. Dřívější účast školy na veletrhu byla efektivní? V jaké míře? Existují věrohodné informace?
· Poslední otázka nemá přímou souvislost s DP, ale odpověď jistě bude zkušební komisi zajímat: počítá se (kromě zmiňované praxe) v obou studijních programech s přípravou studentů na reálnou psychickou i fyzickou náročnost práce, která je po absolvování studia čeká? Jak, prosím. A mohly by být prospěšné i některé formy a prostředky MK?
Ve Zlíně dne 24. 4. 2014.
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		b		B		40		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50		c		C		65		2

		6		Splnění cíle práce		60		b		B		60		1.5

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		c		C		26		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		a		A		16		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.35		B		1.345		377		1.440






