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Na práci lze ocenit (silné stránky):

· Oceňuji erudovanost autorky, která je v práci evidentní, i samotné téma práce.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Předimenzovanost (někdy až nadbytečných) informací vede k nepřehlednosti textu. Časté nadbytečné opakování informací. Objevuje se rovněž čtvrtá řada ve struktuře textu práce. 

· Struktura textu - nerovnoměrné rozdělení textu vzhledem k teoretické, analytické a projektové části práce.
· Popisnost ve výsledcích šetření.
· Podstatná část projektové části směřuje k prezentaci současného stavu, projektová část je shrnuta z větší části do předložených doporučení.
Otázky k obhajobě: 

· Na str. 23 uvádíte tabulku s narůstajícím počtem dobrovolníků. Poslední údaj končí rokem 2007. Mohla byste zvyšující se počet dobrovolníků doložit aktuálnějšími daty? 
· Při výčtu aktivit organizace uvádíte jako jeden z bodů – „spolupráci se vzdělávacími institucemi pro zprostředkování dobrovolné praxe studentů“. Zajímalo by mne, zda spolupracujete s UTB, případně konkrétně s fakultou či ústavem - a na jaké bázi.
· „Díky účasti projektu Um sem um tam v Laboratoři Nadace Vodafone bylo možné první část výzkumu zrealizovat ve spolupráci s agenturou Perfect Crowd. Díky této spolupráce a za aktivní participace autorky byla zrealizována kvalitativní část výzkumu v podobě skupinové diskuze.“ – Můžete přiblížit, co zde obnáší pojem aktivní participace? 
Ve Zlíně dne 6. května 2014 


                                         Podpis: Göttlichová, v. r.
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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 b

2Nastavení cílů a metod práce 30 b

3Úroveň teoretické části práce 50 b

4Úroveň analytické části práce 50 c

5Úroveň projektové části práce 50 c

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 c

10Jazyková a formální úroveň práce 20 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,56 C
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		b		B		40		1.5

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		b		B		30		1.5

		3		Úroveň teoretické části práce		50		b		B		50		1.5

		4		Úroveň analytické části práce		50		c		C		65		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		c		C		65		2

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		78		2

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		b		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		c		C		26		2

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		a		A		16		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.56		C		1.559		452		1.799






