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Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Práce je velmi kvalitní a vyvážená. Dokonce částečně splňuje i kritéria pro diplomové práce. Obzvlášť oceňuji systematičnost, formální úpravu a schopnost do hloubky analyzovat danou problematiku. Je vidět, že zadané téma nebylo pro autorku pouze splněním školního požadavku, ale že bylo tématem, které se stalo centrem jejího skutečného a odborného zájmu.    
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· V praktické části si autorka, zdá se, neuvědomila, že oslovení respondenti reprezentují pouze určitou generaci (mladou), a proto jejich reakce mohou být kontextualizovány  jejich věkem. Autorka nemusela opakovat bibliografické citace a mohla používat zkratky jako například „tamtéž“. Harvardský styl bibliografie je respektován, ale více bych býval ocenil, kdyby autorka nevynechávala křestní jména autorů, které cituje, a to i v textu, i v seznamu použité literatury.
Otázky k obhajobě: 
· Výběr respondentů pouze ve věku do 27 let byl plánován, nebo se jedná o náhodu?
· Myslí si autorka, že v případě, kdy by byl generačně jiný výběr respondentů, že by jejich reakce byly obdobné?
· Metoda focus group je velmi složitá. Proč autorka nepreferovala např. metodu hloubkového rozhovoru, aby se tak bez problémů vyhnula možnosti vzájemného ovlivňování respondentů? 

Ve Zlíně dne 12. 5. 2014				Podpis: 


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 a

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 b

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 b

10Jazyková a formální úroveň práce 20 a

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,18 A
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		a		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		b		B		30		1.5

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		b		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		a		A		16		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.18		A		1.171		292		1.171
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