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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 f

2Nastavení cílů a metod práce 30 e

3Úroveň teoretické části práce 50 e

4Úroveň analytické části práce 50 e

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 f

7Struktura a logika textu 40 c

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 f

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 e

10Jazyková a formální úroveň práce 20 c

Návrh hodnocení dle váženého průměru 3,51 FX


Na práci lze ocenit (silné stránky):
· Jedinou pozitívnou stránkou predloženej bakalárskej práce je podľa môjho názoru výber témy.
Výhrady, připomínky a náměty k práci (slabé stránky):
· Upozorňujem autora, že bakalárska práca nie je prípadová štúdia ako uvádza na strane 12. Prípadová štúdia je klasická metóda kvalitatívneho výskumu, ktorej cieľom je intenzívne a hĺbkové skúmanie zvolenej problematiky. Cieľom BP je demonštrovať schopnosť jej autora analyzovať zvolený problém a na základe vybraných metód dospieť k zisteniam, na základe ktorých dokáže vyvodiť relevantné závery a odporúčania.

· V celej práci výrazne absentuje uvádzanie zdrojov, s ktorými autor pracoval. Ide o mimoriadne závažný nedostatok, ktorý odporúčam autorovi doplniť.
· Okrem toho pracuje autor s veľmi obmedzeným počtom zdrojov, uvádza ich celkovo len sedem. Navrhujem tento počet rozšíriť a bakalársku prácu rozsahovo doplniť.
· V predloženej BP úplne absentuje kapitola, v ktorej by autor uvádzal hlavný cieľ, čiastkové ciele, výskumné otázky a metódy. Cieľ výskumu zadefinoval autor až na strane 37 spolu s výskumnou otázkou – takýto postup považujem za neštandardný a priestor v časti 4.2 považujem za nedostatočne vysvetlený. Preto odporúčam prácu doplniť o túto kapitolu.
· Autor na strane 32 uvádza, že  aktivity spolku sú zacielené na verejnosť z Českého Těšína a okolia. Preto mal byť podľa môjho názoru výskum zacielený na túto geografickú lokalitu – táto skutočnosť nie je z autorovho textu celkom jasná.

· V praktickej časti absentuje zhrnutie poznatkov získaných dotazníkovým prieskumom ako i súhrn autorových odporúčaní, ktoré mali byť podkladom pre návrh „efektívneho komunikačného mixu“.

· Z jazykového hľadiska sa v práci vyskytujú ortografické chyby, miestami absentujú interpunkčné znamienka (napríklad na strane 39) a celková úroveň vyjadrovania nezodpovedá úrovni kladenej na odborné texty.

· Rozsah práce nie je naplnený, prácu tvoria v časti 4.8 najmä grafy a tabuľky, absencia textu je výrazná.
Vzhľadom na vyššie uvedené skutočnosti konštatujem, že predložená bakalárska práca nevyhovuje kritériám kladeným na tento typ práce, preto ju neodporúčam k obhajobe a navrhujem jej prepracovanie.
Otázky k obhajobě: 
1. Definujte športový marketing.

2. Stručne charakterizujte postavenie, význam a sféry činnosti neziskovej športovej organizácie.
3. Stručne charakterizujte športový sponzoring a možnosti jeho využitia v spolku Jezdinakole.cz.
Ve Zlíně dne 12. května 2014
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		f		F		840		4

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		e		E		150		3

		3		Úroveň teoretické části práce		50		e		E		250		3

		4		Úroveň analytické části práce		50		e		E		250		3

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		f		F		1260		4

		7		Struktura a logika textu		40		c		C		52		2

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		f		F		630		4

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		e		E		100		3

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		c		C		26		2

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		3.51		FX		3.505		3558		3.745






