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UvVOD

Rodina je zékladnim ¢lankem kazdého statniho usporadéani a tvoti vychozi bod
celé spolecnosti od kterého se odviji dals$i vyvoj a rozvoj. Rodina by jako takovd méla
byt mistem, kde kazdy clen nalezne pochopeni svych nejblizsich, své soukromi,
bezpeci, jistotu, zazemi a hlavné lasku. Ne vzdy je vSak tomu ve vSech ptipadech
a rodina se stavd mistem strachu, nejistoty, obav a v neposledni fad¢ i nésili ve vSech

jeho podobach.

Po staleti platilo, Ze rodina je soukromy prostor, kam stit nema vstupovat
a v mnoha zemich je tento pfistup k domacimu nésili bohuzel stale aktualni. Jedna se
vSak o0 ndzor zcestny, nebot’ ndasili pachané v soukromi ohrozuje nejen zdravi a zivot
obéti, ale 1 vyvoj déti, které v takové rodin€ vyristaji, a to uz neni zalezitost soukroma,

ale patiici do oblasti staitem chranénych prav.'

Skute¢nost, Ze poéty tyranych, zneuZzivanych a zanedbavanych déti maji v CR
stale rostouci tendenci, m¢ vedla k napsani prace, ve které se chci vénovat praveé
problematice tyranych, zneuzivanych a zanedbavanych déti. Je nutné se seznamit
na skuteCnost, ze tyrané, zneuzivané a zanedbdvané decti jsou socialné patologicky
problém soucasnosti. Cilem této prace je co nejvice proniknout do problematiky
tyranych, zanedbavanych a zneuzivanych déti, proniknout do problematiky trestnych
¢inl, které jsou na téchto détech pachany.V neposledni ftadé¢ chci poukazat
na skutecnost, ze déti se velmi Casto stavaji terCem utokl fyzickych i1 psychickych.
Chtéla bych pochopit potieby déti, jejich pozadavky i1 prava a vyuzit téchto poznatkl pfi
mozné prevenci. Porozuméni této problematice muze pomoci povzbudit odvahu
kohokoliv z nds pomahat trpicim détem a hledat cesty, jak bojovat proti bezpravi na
détech. Téma své bakalaiské prace ,, Trestna ¢innost pachand na détech a jeji disledky
na vyvoj ditéte” jsem si vybrala z toho divodu, protoze si myslim, Ze problematika

zneuzivani, tyrani a zanedbavani déti je velmi aktudlnim problémem.

' VONKOVA,J., HUNKOVA, M. Domdci ndsili v ceském prdavu z pohledu Zen, Praha: proFem



1.  Pravni ochrana déti

Ochrana prav ditéte zapocala uz ve starovéku vydanim Ediktu milanského,
kterym bylo pfijato kiestanstvi jako statni ndboZenstvi. Ochrana postaveni ditcte, které
do t¢ doby bylo bezpravnim subjektem byla stvrzena v roce 374 vydanim fimského
zékona, ktery povazoval zabiti ditéte za vrazdu v dnesnim pojeti. Nad fyzickou likvidaci
nechténych déti ve starovéku pln¢ prevladalo jejich umistovani do nalezinct, které byly
vétSinou spravované a budované cirkvi. Na prelomu 18. a 19. stoleti, tedy po nastupu
osvicenstvi, se zac¢ina ¢im dal vice zdaraznovat svébytnost obdobi détstvi s potiebou
laskyplného pfistupu v rodin€. Neptehlédnutelny podil na tomto vyvoji maji myslenky
J.J. Rousseaua o détech, jejichz rodice umfieli ve valce. V nasi zemi, ktera byla soucasti
Rakouska — Uherska, se tento vyvoj projevil ve snahach o vytvofeni systému socialni
a zdravotni péce. Na druhé stran¢ jsou déti i nadale vyuzivany k détské praci
v tovarnach. Skute¢nost, ze déti maji stejnd prava jako dospé€li a Ze jejich prava je
potieba chréanit specialnimi zikony byla zakotvena v Zenevské deklaraci prav ditéte
zroku 1924 a v Deklaraci prav ditéte, pfijaté Spojenymi narody v roce 1959. Jednim
byla v OSN pfijata Umluva o pravech ditéte, ktera byla ratifikovana Federalnim
shroméazdénim tehdejsiho Ceskoslovenska v roce 1991. Staty, které Umluvu podepsaly,
se zavazuji chrénit dit¢ pred tyrdnim a sexudlnim zneuZzivdnim. Toho, se ma v praxi
dosahovat predev§im prostfednictvim zdkonti a vybudovanim potfebnych instituci,
zajistujici bezpeci ditéte pied porusovanim jeho prav. Pravni ochrana ditéte vychazi
piredevsim z ustavy, kterd stanovuje: ,, Ratifikované a mezindrodni smlouvy o lidskych
pravech a zékladnich svobodach, jimiz je Ceska republika vazana, jsou bezprostiednd
zavazné a maji piednost pied zakonem*"

Zvlastni ochranu déti a mladistvych poskytuje Listina zdkladnich, kterd je
soucasti Ustavniho zakona.. Dal§im vyznamnym pravnim dokumentem na poli ochrany
prav ditéte je zdkon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjsich predpist, ktery soustieduje socidlné-pravni ochranu déti do jednoho
pfedpisu vetfejnopravni povahy, a to zejména z hlediska piisobnosti organt, které

socidlné-pravni ochranu déti vykonavaji.

'Péthe, P., Dité v ohroZeni, 1.vyd. Praha:nakladatelstvi G plus G, 1999, s. 21-22



1.1  Zakladni dokumenty upravujici prava déti

Stejné tak, jak se vyviji lidskd spole¢nost a normy, které reguluji chovani

subjektii prava, prosly a prochazi vyvojem pravni normy upravujici prava déti a chovani

celé spolecnosti vici détem, zejména ve spole¢nosti, kde plati pravo a demokratické

principy. V souvislosti s vyvojem spolecnosti a jejim rozvojem bude potieba reagovat

na tyto zmény novelizaci prav déti tak, aby odpovidala potfebam a ochrané ditéte

v dobé, ve kter¢ zije. To, Ze lidska spole¢nost vykrocila spravnym smérem sveédc¢i piijaté

mezinarodni smlouvy a zékony chranici prava déti.

Prehled mezinarodnich dokumenti tykajicich se déti a jejich ochrany

1924

1959

20.11.1989

1990

2000

2000

2001

Zenevska deklarace prav ditéte
Charta prav ditéte pfijatd Spojenymi narody

Umluva o pravech ditéte pfijatd Valnym shromazdénim v New
Yorku
Svétova deklarace o preziti, ochrané a rozvoji ditéte, ptijatd na

Svétovém summitu o détech, ktery se konal v New Yorku

Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte o zapojeni déti do

ozbrojenych konflikth

Opéni protokol k Umluvé o pravech ditéte o obchodovani

s détmi, détské prostituci a détské pornografii

Deklarace a akéni plan Zvlastniho zasedani Valného shromézdéni
Organizace spojenych narodid o détech, ktery se konal v New

Yorku

Zakony CR upravujici postaveni ditéte ve spole¢nosti

Zékon &. 1/1993 Sb., Ustava CR v platném znéni



Zékon ¢.

Zakon ¢.

Zékon ¢.

Zakon ¢.

Zékon ¢.

Zakon ¢.

Zékon ¢.

Zakon ¢.

Zékon ¢.

Zakon ¢.

Zékon ¢.

Zakon ¢.

Zakon ¢.

Zakon ¢.

2/1993 Sb., o vyhlaSeni Listiny zdkladnich prav a svobod jako soucasti
tistavniho potadku CR v platném znéni

94/1963 Sb., o rodin¢ v platném znéni

359/1999 Sb., o socidlni ochrané déti v platném znéni

99/1963 Sb., obcansky soudni fad v platném znéni

71/1967 Sb., spravni fad v platném znéni

40/1964 Sb., ob¢ansky zakonik v platném znéni

140/1961 Sb., trestni zékon v platném znéni

141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim v platném znéni

200/1990 Sb. o prestupcich v platném znéni

283/1991 Sb., o Policii CR v platném znéni

209/1997 Sb., o poskytnuti penézité pomoci obétem trestné ¢innosti a 0 zméné

a doplnéni ne€kterych zakonl v platném znéni
109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych zatizenich

a o zmén¢ dalSich zadkont v platném znéni

218/2003 sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni ¢iny a soudnictvi ve

vécech mladeze v platném znéni

100/1988 Sb., o socialnim zabezpeceni v platném znéni



1.2 Zakladni psychické potieby déti

Na tomto misté bych rdda zminila zakladni potteby déti, které mohou byt rodici

potlaceny, ¢i viibec nebo jenom z ¢asti uspokojeny.

a) Potieba jasné predstavy vlastniho svéta : Dité potiebuje citit blizkost ur¢itych
lidi kolem sebe, potiebuje jakousi mapu svého osobniho svéta, kterd mé jista a pro déti

¢itelna pravidla.

b) Potfeba zivotniho cile: Dité potiebuje mit vytyCeny ur€ité cile, kterych chce

dosahnout a k jejichz dosazeni mu pomahaji blizké osoby.

c) Potieba citit se soucasti déni: Dité potifebuje mit pocit soundlezitosti,
potiebuje, aby bylo v¢lenéno do celku a bylo jeho pravoplatnou soucasti. Zkratka, dité

potiebuje nékam patfit.

d) Potieba stimulace: Dité potfebuje stale nové rozmanité podnéty, aby mohlo
spravné rozvinout fe¢, a také schopnost abstraktniho mysleni. Rozli¢né podnéty také
pomahaji ditéti rozvijet vnitini fidici mechanismy. Bez dostatku podnéti se mize dité
nudit a na zakladé této nudy pak poskozovat samo sebe nebo zabijet druhé, aby pocitilo

existence vlastniho byti.

e) Potieba citit rodinné kotfeny: Dité potiebuje byt s nékym spjato. Jiz kratce po
narozeni se vytvaii pouto mezi ditétem a matkou jako pevny a staly bod pro budouci
vyvoj. Pokud vSak dit€¢ nemd moznost vytvofit takové pouto ( at’ uZ mezi matkou nebo
jinou pro néj urcujici osobou), mize byt pozdéji pro dité obtizné vytvofrit si podobny
vztah k dal§im lidem, coz mize mit za nasledek snahu ovladat nebo naopak nechat se
ovladat druhymi. Takové dit¢ se mlize stat velmi zahledénym do sebe nebo pocitovat

nutkéni k nideni.?

3 Elliot, J., Place,M., Dité v nesndzich, Praha, Portal 2002
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f) Potieba lasky: Jedna se o bezvyhradné pfijeti ditéte jeho blizkou osobou.

vvvvv

snahu vyhovét potfebam, které jsou uvedeny vyse.

Pokud rodi¢e nenaplituji tyto zminované zékladni psychické potieby svého ditéte, muze
snadno dojit k jeho psychické deprivaci, mohou se u n¢j snadnéji projevit i poruchy

chovani, ¢i se jejich projevy vazné rozvinout.*

1.3 Prava a povinnosti rodicu

Vztahy mezi rodi¢i a détmi, tedy prava a povinnosti rodi¢i a déti, upravuje cast

druhé zakona o roding, ktera nese nazev ,,rodi¢ovska zodpoveédnost*.

Rodice maji jednak pravo a jednak povinnosti peovat o zdravi, télesny, citovy,
rozumovy a mravni vyvoj nezletilého ditéte, maji pravo je zastupovat a spravovat jeho
jmeni. Je tfeba védet, ze tuto povinnost ma podle § 33 zdkona o rodin€ i nevlastni otec
¢1 matka ditéte a Ze 1 nevlastni rodi¢ mize byt — podle soudni judikatury — pohnén k

zodpovéednosti za zanedbani svych povinnosti vyplyvajicich ze zdkona o rodiné.

Pti vykonu prav a povinnosti jsou rodi¢e podle § 33 zikona o rodiné povinni
dasledné chranit zdymy ditéte, fidit jeho jednani a vykondvat nad nim dohled
odpovidajici stupni jeho vyvoje. Maji pravo uzit ptiméfenych vychovnych prostiedkli
tak, aby nebyla dotcena dustojnost ditéte a jakkoli ohrozeno jeho zdravi, jeho télesny,
citovy, rozumovy a mravni vyvoj. Tato definice pomérné pregnantné¢ vymezuje pravni
hranice trestani ditéte tak, ze zakazuje jakékoliv fyzické ublizovani ditéti a ponizujici

tresty, které¢ by mohly dité psychicky deprimovat.

Dité ma pravo v zavislosti na stupni svého vyvoje obdrzet potiebné informace a
svobodné se vyjadfovat ke vSem rozhodnutim rodic¢lh tykajicich se podstatnych
zélezitosti jeho osoby a byt slySeno v kazdém fizeni, v némz se o takovych zalezitostech

rozhoduje. Toto pravo se v praxi nejc¢astéji uplatni pfi soudnich fizenich, tykajicich se

* Elliot, J., Place,M., Dité v nesndzich, Praha: Portal 2002

11



jeho osoby, jako je napiiklad fizeni o vychové a vyzivé nezletilych déti po rozvodu

rodic¢a.

Rodi¢ mé pravo dit¢ v plném rozsahu zastupovat. Nemtize vSak podle § 37
zakona o rodiné zastoupit své dité, jde-li o pravni ukony ve vécech, pfi nichz by mohlo
dojit ke stfetu zajmid mezi rodi¢i a ditétem. Pokud se jedna v takovém piipadé o
zastupovani pfed soudem, ustanovi soud ditéti opatrovnika, ktery bude dit¢ v fizeni
nebo pfi urcitém pravnim tikonu zastupovat.

Jméni ditéte jsou rodiCe povinni spravovat s péci fadného hospodatre. V
odiivodnénych pripadech, kdy by majetkové zajmy ditéte mohly byt ohrozeny, ustanovi
soud pro zvySenou ochranu jméni ditéte opatrovnika — n¢jakou osobu nebo Casto organ

socialné-pravni ochrany déti.’

1.4 Dilci zavér

Kvalitni pravni normy jsou piedpokladem pro u¢innou ochranu prav ditéte.
Represivné plsobi tak, ze pachatele za protipravni jedndni postihuje. Preventivné tim,
ze informuje o protipravnim jednani a o nasledcich za takové jednani. Je velmi dilezité,
aby se pfipadim tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti predchazelo. Pokud se tak stane,
je dulezité, aby byla obéti co nejrychleji poskytnuta ochrana a ptivodci détského utrpeni

bylo znemoznéno v takovém jednani pokracovat.

3 Prokop,M., a kol., Prdvni ochrana déti a obéti domdciho ndsili, Bmo: Ekologicky pravni servis, 2000
str.15
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2. Trestné Ciny pachané na détech

Jisté se jiz kazdy z nas nckdy stal svédkem situace, kdy dospély nevhodnym
zpusobem napadl dité, at’ jiz fyzicky nebo verbalné. Pro takovou situaci je zcela typické
prostfedi pfeplnéného supermarketu — nervozni rodice a placici dité. S takovymi
pripady se setkavame zcela bézné a nedavame jim valny vyznam. Pfitom praveé takové
jednani bychom jiz mohli oznacit za urCity zplsob tyrani ditéte, ¢i zéklad pro vznik
poruch chovani.

Abychom vSak mohli pfipustit syndrom tyraného, zneuzivaného a
zanedbavaného ditéte — syndrom CAN (tj. Child Abuse And Nelect), musime mluvit o

prevazné timyslném ublizovani ditéti jeho blizkymi osobami — nejéastéji tedy rodi¢i.®
Zakladni charakteristika syndromu CAN

V padesatych letech 20.stoleti se zacali lékafi cilené zabyvat problematikou
tyrani, zneuzivani a zanedbavani ditéte, kterou souhrnné nazyvali netirazova poranéni.
Vroce 1962 byl popsan tzv. syndrom bitého ditéte ( Battered Child Syndrome).
V pozdéjsich letech se zacal stile Castéji pouzivat termin CAN, neboli syndrom
tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte. Jednd se tedy o souhrn nepfiznivych
priznakii v nejriznéjsSich oblastech stavu a vyvoje ditéte a jeho postaveni ve spolecnosti,

zvlasté rodiné.

Poznamka k nazvoslovi: angli¢tina operuje s pojmy abuse (zneuzivani) a neglect
(zanedbavani). Do Ceské terminologie vSak bylo navic zahrnuto jesté slovo tyrani pro
presnéjsi chapani vyznamu pojmu. Anglickému ,, child abuse and neglect “  tedy

odpovida cesky vyraz ,, tyrani, zneuzivani a zanedbavani ditete *

2.1 Opusténi ditéte

Trestny ¢in ,,opusténi ditéte” podle § 212 trestniho zakona spacha ten, kdo opusti
dite:

a) o které ma povinnost pecovat — to znamena, ze pachatelem nemusi byt pouze

rodi¢, ale 1 naptiklad opatrovnik, péstoun ¢i pracovnik kojeneckého ustavu

¢ Dunovsky, J., Dytrych, Z., Mat&ji¢ek,Z., Tyrané zneuzivané a zanedbdavané dité. Praha: GRADA
Publishing,1995 s.16-22
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b) které si samo nemulze opatfit pomoc - trestny Cin se tedy bude tykat

predevsim ditéte v utlém veéku

c)a vystavi je tim nebezpeci smrti nebo ublizeni na zdravi — pokud pachatel ¢i
pachatelka opusti dité¢ tim zplGsobem, Ze je nevyzvedne z jesli ¢i je zanecha u
piibuznych, nemusi byt skutkova podstata trestného ¢inu naplnéna, pokud dité nebylo v

ohroZeni zivota ¢i zdravi

Trestni sazba za tento trestny Cin Cini Sest mésict az ti1 1éta. Zpusobi-li pachatel
svym ¢inem tézkou ujmu na zdravi nebo smrt, hrozi mu trest odnéti svobody na jeden

rok a7 Sest let.’

2.2 Tyrani svérené osoby
Trestného Cinu ,.tyrani svéfené osoby* se podle § 215 trestniho zékona dopusti
ten, kdo tyra osobu, kterd je v jeho péci nebo vychové. Trestni sazba Cini Sest mésicl az

tii 1éta, spacha-li pachatel tento €in:

a) zvlast surovym zptisobem nebo
b) na vice osobach nebo
¢) pokracuje-li v pachani takového ¢inu po delsi dobu, Cini trestni sazba dve az

osm let.

Pachatelem tohoto trestného Cinu nemusi byt pouze rodi¢ — vychovu ¢i péci
zajistuji 1 vychovatelé v Ustavu, ucitelé, trenéfi apod. Stejné tak obéti tohoto trestného
¢inu mohou byt jakékoliv osoby, svéfené néci péci — tohoto trestného Cinu e muze
dopustit napt. OSetfovatel na pacientu psychiatrické 1écebny, o kterého ma povinnost

pecovat.

" Prokop,M., a kol., Prdavni ochrana déti a obéti domdciho ndsili, Bro: Ekologicky pravni servis, 2000,
str. 49
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Tyranim svétené osoby se rozumi ,,... zI¢ naklddani se svéfenou osobou, které
se vyznacuje hrub§im stupném necitelnosti a bezohlednosti a ur€itym trvanim*. Pojem
»trvani® je tieba chapat co nejsifeji, nebot’ pachani ¢inu po delsi dobu je uvedeno v
§ 215 odst. 2 trestniho zékona jako tzv. kvalifikovana skutkova podstata, tedy pritézujici
okolnost, kterd odiivodituje pouziti vyssi trestni sazby. Z toho lze dovodit, Ze trestny ¢in

tyrani svéfené osoby je spachan 1 kdyz tyrani netrvalo delsi dobu.

Tyrani nemusi zpisobit viibec nésledky na zdravi, dokonce nemusi byt viibec
pachano za pouziti fyzického nasili — tyranim se rozumi i Gtrapy v oblasti psychické.
Tento trestny ¢in Ize spachat i opomenutim, napt. zanedbanim osobni hygieny ditéte,

neposkytovanim piiméfené stravy ¢&i obleéeni.®

2.3 OhrozZovani mravni vychovy mladeze

Trestny ¢in podle § 217 trestniho zdkona ,, ohroZzovani mravni vychovy
mladeze* spacha ten, kdo vyda, byt 1 z nedbalosti, osobu mlads$i osmnacti let nebezpeci
zpustnuti tim, Ze ji umozni vést zahal¢ivy nebo nemravny zivot. K naplnéni skutkové
podstaty tedy postacuje pouhé pasivni nebranéni pustnuti ditéte, napt. neposilani ditéte

do skoly.

Skutkovou podstatu tohoto trestného ¢inu dale naplnuje ten, kdo mladistvého k
zahal¢ivému nebo nemravnému zivotu svadi, tedy aktivn¢ mu k zpustnuti napomaha.
Mezi piiklady aktivniho ohroZzovani mravni vychovy patii napt. péstovani navykl na
drogy ¢i alkohol, péstovani nemravnych sexudlnich praktik ( v soubéhu s dal§imi
trestnymi ¢iny), ¢i navadeéni k trestné Cinnosti. Naplnéni skutkové podstaty trestného
¢inu nebrani, pokud mladistvy vedl nemravny zivot jiz pfed spachanim trestného ¢inu
( napft. se ocitl na Sikmé ploSe jiz pred tim, nez se dostal do spolecnosti lidi, ktefi jej

jesteé vic zkazili)

8 Prokop,M., a kol., Pravni ochrana déti a obéti domdciho nasili, Brno: Ekologicky pravni servis, 2000,
str.49
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Pachatelem tohoto trestného ¢inu mize byt kdokoliv ( rodic,, pé€stoun nebo i cizi
osoba). Trestny sazba stanovuje trest odnéti svobody az na dvé 1éta. Trest odnéti
svobody az na jeden rok nebo pen€zity trest hrozi tomu, kdo umozni, byt 1 z nedbalosti,

osob¢ mladsi nez 18 let hru na tzv. vyhernich automatech.

Soustavné podavani alkoholickych napoji mladezi ¢i podavéani alkoholickych
napoji ve vétsi mife naplnuje zvlastni skutkovou podstatu podle § 218 trestniho zakona

,» podavani alkoholickych napoji mladezi«.’

24 Pohlavni zneuzivani, souloZ mezi pribuznymi
Obér Skutkova podstata Trestny Cin
A. |osoba mladsi 15 let Souloz * ¢i pohlavni zneuzivani ** §242 pohlavni zneuzivanim
( v prvnim odstavci 1-8 let)
B. |osoba mladsi 18 let - pfinuceni k mimomanzelské soulozi ¢i | § 243 pohlavni zneuzivani
jinym zptsobem pohlavné zneuzije (az 2 léta)

- zneuzije zavislosti

C. |osoba jakéhokoliv veku| - pfinuceni k mimomanzelské soulozi ¢i|§243 pohlavni zneuzivani
svétena dozoru jinym zptsobem pohlavné zneuzije (az2 léta)
- zneuzije zavislosti

D. |osoba jakéhokoliv véku |Souloz s pfibuznym v pokoleni pfimém|§ 245 souloz  mezi
nebo se sourozencem ptibuznymi
(az 2 léta)

*souloZ je podle stavajici rozhodovaci praxe soudii definovana jako spojeni pohlavnich organéi muze a
zeny, byt’ doslo i jen k ¢astecnému zasunuti pohlavniho udu muze do pochvy Zeny, bez ohledu na to, zda

doslo k pohlavnimu ukojeni pachatele ( pachatelky) ¢i nikoliv

** kvalifikovana skutkova podstata § 242 trestniho zakona stanovi prisnéjsi trest pachateli, ktery tento ¢in
spacha na osob¢ svéfené jeho dozoru, zneuzivaje jeji zavislosti ( § 242 odst. 2 trestniho zakona — trestni
sazby 2-10 let), nebo ktery timto ¢inem zptisobi obéti ijmu zdravi ( §242 odst. 3 trestniho zakona — trestni

sazba 5-12 let), nebo smrt ( 242 odst. 4 trestniho zdkona — trestni sazba 10-15 let).'

% Prokop,M., a kol., Prdavni ochrana déti a obéti domdctho ndsili, Brno: Ekologicky pravni servis, 2000,
s.50
1 Prokop,M., a kol., Pravni ochrana déti a obéti domdciho ndsili, Brno:Ekologicky pravni servis, 2000,
s.50
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Ad. A) Trestny cin pohlavniho zneuzivani podle § 242 trestniho zakona

wewvr

Toto jednani mlze mit mnoho podob — zneuzivani skryté ¢i oteviené, verbdlni,
psychicke, fyzické. Zvlasté traumatizujici je potom pohlavni zneuzivani spojené s

incestem.

Pohlavnim nebo také sexudlnim zneuzivanim se podle definice Rady Evropy
rozumi ,,jakékoliv vystaveni ditéte pohlavnimu kontaktu, ¢innosti ¢i chovani. Zahrnuje
jakékoli pohlavni dotykani, styk ¢i vykofistovani kymkoli, komu bylo dité svéfeno do
péce, anebo kymkoliv, kdo dité zneuziva. Takovou osobou miize byt rodi¢, ptibuzny,

ptitel, odborny ¢i dobrovolny pracovnik nebo cizi osoba.*

Tim, Ze trestni zakon pohlavni zneuzivani postihuje, vyjadiuje zajem spolecnosti
na ochrané mravniho a té€lesného vyvoje déti. V SirSich souvislostech je takto chranéna
lidska distojnost, a z tohoto diivodu je také uvedeny delikt v platném trestnim zakoné
systematicky zafazen do druhého oddilu osmé hlavy zvlastni Casti, konkrétné mezi

trestné Ciny prave proti lidské diistojnosti.

Trestného Cinu pohlavniho zneuZzivani podle § 242 odst. 1 trestniho zdkona se
dopousti kdokoliv, kdo vykona souloz, ¢i jinak pohlavné zneuZije ( napt. dotyky) osobu
mladsi 15 let. Nemusi zneuzit jeji zavislosti, tato osoba s jedndnim pachatele miize
dokonce souhlasit. K naplnéni znakl trestného ¢inu neni tfeba, aby pii pohlavnim
zneuziti doslo u pachatele k pohlavnimu uspokojeni. Pokud se tohoto trestného ¢inu
dopusti rodi¢ a dojde pii ném k soulozi, dopousti se pachatel zaroven trestného ¢inu

souloze mezi ptibuznymi.

Kvalifikovana skutkova podstata, podle § 242 odst. 2 trestniho zakona, kterd
zaklada pouziti piisnéj$i trestni sazby, je naplnéna tehdy, kdyz pachatel zneuzije
zéavislosti obéti sveéfené jeho dozoru. Tato situace muze byt samoziejmé naplnéna v

piipadé rodice, stejné tak i v pfipad€ vedouciho détského tabora, ucitele apod.
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Ad.B Trestny c¢in pohlavniho zneuZivani podle § 243 trestniho zakona

Obéti tohoto ¢inu je osoba mladsi 18 let, pokud pachatel zneuzil jeji zavislosti.
Tato situace tedy predpokladd, Ze zneuzitd osoba je v ur€itém sméru odkdzdna na
pachatele a tim je omezena svoboda jejiho rozhodovani — pokud by se totiz k
sexualnimu kontaktu s pachatelem rozhodla dobrovoln€, nejednalo by se ze strany
pachatele o trestny ¢in. Zakon zde tedy postihuje ne samotny sexualni kontakt pachatele
s obéti, ale zpiisob, jakym pachatel tohoto kontaktu dosahl, tedy to, Zze zneuzil své

vychovné ¢i dozorové pravomoci ( ucitel, vychovatel) k realizaci svych zamért.

Ad.C)K trestnému cinu pohlavniho zneuzivani podle § 243 trestniho zdkona

Obéti tohoto trestného ¢inu miize byt osoba jakéhokoliv véku, svéfend dozoru,
kterou pachatel pohlavné zneuzil, zneuZzivaje jeji zévislosti. Kumuluji se zde dvé
podminky (dozor a zavislost), coz determinuje okruh pfipadii, na néz se tato skutkova

podstata mize vztahovat ( napf. sexudlni zneuzivani pacientt psychiatrické 1écebny)

Ad. D) K trestnému Cinu souloZe mezi pribuznymi podle § 245 trestniho zakona

Souloz mezi piibuznymi v pokoleni ptimém a (tedy u pokrevné piibuznych ve
vztahu otec-dcera) sourozenci zakon zakazuje vzdy a za vSech okolnosti. Trestnimu
postihu nemiliZze sama o sob¢€ zabranit ani skute¢nost, Ze k pohlavnimu styku doslo na
zéklad¢ citového vztahu ¢i dokonce vzajemné citové naklonnosti a Ze ob¢ strany s

pohlavnim stykem souhlasily."

2.5 Unos ditéte

RovnéZ unos ditéte je trestny, a to podle § 216 trestniho zdkona. Tento Cin
spacha osoba, ktera dité, nebo osobu dusevné hendikepovanou odejme z opatrovani
toho, kdo mé povinnost o n¢j pecovat. Trestni sazba za tento skutek Cini az tfi 1éta nebo

penézity trest.

1 Prokop,M., a kol., Pravni ochrana déti a obéti domdciho nasili, Brno: Ekologicky pravni servis, 2000,
s.50-53
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Pojem ,,0odejme z opatrovani“ naznaCuje, ze ke spachéani trestného cinu je
zapotiebi aktivniho zasahu, ktery ,,znemozni dalsi péci o unesenou osobu tomu, kdo ma
povinnost o ni pecovat*

Osoba, ktera mé povinnost o dit€¢ ¢i dusevné hendikepovanou osobu pecovat, je
pochopitelné nejen rodic, ale napft. 1 vychovatel ¢i oSetfovatel v tstavu apod. Muze vSak
nastat situace, kdy n¢kdo unasi dité, které je ohrozeno svym rodi¢em, kterému bylo
svéfeno do vychovy, a ktery na ném v krajnim pfipadé¢ pacha napi. trestny cin
pohlavniho zneuzivani. Soudni jednani o svéieni do vychovy se vlec¢e nebo je nemozné
trestnou ¢innost rodi¢e prokazat. V takovém piipad¢ sahne druhy rodi¢ k unosu ditéte,

aby je ochranil.

V podobné zavazné situaci by bylo mozné uvazovat o argumentaci § 14 trestniho
zakona, tedy ustanovenim o ,,krajni nouzi®. Cin, ktery by byl jinak trestny — tedy trestny
¢in unosu — neni trestnym ¢inem, pokud nékdo odvraci nebezpeci piimo hrozici zdjmu
chranénému zdkonem. Podminkou ovSem je, Ze toto nebezpe¢i neni mozno za danych
okolnosti odvratit jinak a Ze zptisobeny nésledek ¢inu neni zfejme stejné zadvazny nebo
jesté zavaznéjsi nez ten, ktery hrozil, kdyby k tinosu ditéte nedoSlo. Pro hodnoceni
krajni nouze je podstatné, zda nebylo mozno ¢in (ve vySe uvedeném piipad¢ pohlavni
zneuzivani) odvratit jinak. V daném piipad€ by bylo nutno prokdzat, ze organy péce o

dité¢ a soud nedokéazaly samy jednani zabranit.

Zvlastni skutkovou podstatou, kterd muize piijit v ivahu zejména v situaci, kdy
jeden z manzell je cizinec, pfedstavuje trestny €in zavleceni do ciziny podle § 233
trestného zakona. Trestné jednani, kdy pachatel jiného dopravi proti jeho viili za hranice
statu, pfiCemz u déti, které jsou schopny projevit svou vuli, musi pachatel (rodi¢ nebo
kdokoliv) pouzit Isti ¢i nasili. Pokud tedy dité vycestuje s rodi¢em dobrovoln¢, nemize

byt rodi¢ za tento trestny ¢in trestan. '

2.6 Détska prostituce a pornografie, obchodovani s détmi

12 Prokop,M., a kol., Prdvni ochrana déti a obéti domdciho nasili, Brno: Ekologicky pravni servis, 2000,
s.41-42
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Détska prostituce:
Zjednani nebo nabizeni sluzeb ditéte k provadeéni sexualnich aktii za penize nebo

jakoukoli jinou odménu...

Détska pornografie:

Jakykoli obrazovy nebo textovy material, ktery pouziva déti v sexudlnim
kontextu pfi€¢emz obrazova pornografie je definovana jako zobrazeni ditéte pti vyslovné
sexualni ¢innosti, skute¢né nebo simulované nebo vystavovani pohlavnich organt pro
sexualni uspokojeni uzivateld. Zahrnuje vyrobu, rozsifovani nebo pouzivani takového
materidlu. Zvukova pornografie je definovana jako pouzivani jakychkoli zvukovych
prostredkii uzivajicich détsky hlas, skuteény ¢i simulovany za ucelem sexudlniho

uspokojeni uzivatele.Zahrnuje vyrobu, rozsifovani nebo pouzivani takového materialu.

K pojmu komeréniho sexudlniho zneuzivani déti, tak jej vymezil Stockholmsky
kongres, se bezprostiedné vztahuje kuplifstvi ( 204 trestniho zédkona), obchodovani se
zenami ( § 246 trestniho zakona) a ohrozovani mravnosti (§ 205 trestniho zdkona).
Ptimé souvislost s komer¢nim sexudlnim zneuzivanim je dana dikci paragrafti trestniho
zdkona a povinnosti Policie CR komeréni charakter trestné ¢innosti prokazat. Dal$imi
trestnymi Ciny, které castecné vykazuji prvky komercniho i sexudlniho i zneuZivani
nezletilych, jsou trestné Ciny omezovani a zbaveni osobni svobody ( § 231 a 232
trestniho zakona) Tyto trestné Ciny mohou pifechdzet nebo byt privodnimi jevy
komer¢niho sexualniho zneuzivani ( napf. nata¢eni pornofilmu, provozovani prostituce).
Pii dikazni nouzi v dokazovani trestné cCinnosti a pii neprokdzani komercnosti
uvedenych aktivit je policie nucena kvalifikovat jednani jako omezovani nebo zbaveni

osobni svobody.

Vlada CR v souladu s doporuéenim Stockholmského kongresu piijala v roce
2000 Nérodni plan boje proti komerénimu sexualnimu zneuzivani déti (usneseni vlady
CR ¢&. 698/2000). Jde o soubor opatieni ke zdokonaleni legislativnich nastroji, zlepseni

osveéty a prevence, zvyseni efektivity stithani osob, které se na komerc¢nim sexualnim
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zneuzivani podileji a vytvofeni ptedpokladlii pro rychlejsi identifikaci obé&ti tohoto

jevu.”

Obchodovani s détmi:

Na obchodovani s détmi Ize aplikovat definici obchodu s lidmi pfijatou Rezoluci
Valného shromdzdéni OSN ¢. 49/166 z23.12.1994 ,,... obchodovani je nelegalni a

13

utajované prevazeni osob (déti) pfes statni hranic...” se zdmérem jejich pfinuceni
ssexualn¢ a ekonomicky vykofistujicim cCinnostem, které pfinaSeji zisky

zprostiedkovateltim, obchodnikim, zlo¢ineckym syndikatim."

2.7 Dilé¢i zavér

Rozsah této kapitoly svéd¢i o zavaznosti a rozsdhlosti tohoto celosvétového
spolecenského problému, jakym je tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti. Piesto jsem
nevycerpala v§echny moznosti trestnych ¢inti, které jsou mozné na détech spachat.
formy, ve kterych se tyrani zneuzivani a zanedbavani déti vyskytuje se navzijem
prolinaji, proto tato prezentace rozdéleni téchto forem nemusi odpovidat nizoru a

piedstaveé ostatnich.

V souvislosti s timto problémem bych se rdda zminila o velkém vyznamu
informovanosti déti v této problematice. Z alternativnich zafizenich, které se zamétuji
na prevenci trestné ¢innosti pachané na détech, bych chtéla ocenit a vyzdvihnout praci a

usili Nadace Nase dité.

B www.icm.uh.cz
" www.icm.uh.cz
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3. Rodinna vychova

Jestlize se podivame na funkci rodiny z hlediska historickych kulturnich tradic,
vidime, Ze kazda lidska kultura si pfizpisobovala rodinu svym potiebam a tradicim, jez
v zékladnich rysech pfetrvaly az dodnes. Jind je podoba a vyvoj rodiny isldmské,
japonské, jihoamerické, africké aj. Rodina je zakladni lidskou jednotkou kazdé
spole¢nosti, plni funkci reprodukéni, biologickou, spolecenskou, je dilezitou instituci
pro uceni se rolim a zejména socidlnim dovednostem, je vyznamnou instituci pro
utvareni vazeb a vazbového chovani mezi €leny rodiny. Podstatou existence a nejvétsi
smysluplnosti rodiny je tedy péce o déti a jejich vychova. Existence rodiny je ale také
zavisla na utvafeni domova, tedy pted verejnosti skrytého souziti jejich ¢lend v podobé

bytu nebo domu.

3.1. Vliv rodinného prostredi

Rodinné prostiedi je prvnim a zdkladnim Zivotnim prostfedim clovéka, které
zaroven odrazi problémy doby. Organizace rodinného zivota je jakymsi sociologickym
modelem dané kultury a vztahy mezi manzely, mezi rodi¢i a détmi i mezi sourozenci

navzdjem do znacné miry vyjadiuji zvlastnosti dané tiidy, kultury, doby, tradice a rasy.

Vyznam rodiny tkvi pfedev§sim v klicové roli, kterou hraje v procesu
zespoleCensténi lidského individua, socializace jeho osobnosti. Klicova tloha rodiny je
spojena s jeji funkci spolecenského déni neboli predavani navykd, nutnych pro orientaci

v poznavacich stereotypech, dilezitych pro regulaci zachovani hodnot a norem.

Zéklad osobnosti se piitom tvoii pravdépodobné uz v predskolnim véku ( do 6
let). Je tfeba, aby rodi¢e poskytovali détem kladny a nazorny spolecensky vzor
v uspokojovani potieby sebeuplatnéni a probouzeli v nich snahu tomuto vzoru se

priblizit.
Rodina plni celou fadu funkci napft.

- vrodin€ dochazi k biologické obnové obyvatelstva

- rodina zajistuje vyzivu, obleCeni, bydleni a péci o dité
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- rodina ptedéava kulturni dédictvi

Pro Zadouci rozvoj osobnosti ditéte je nutno zajistit optimdlni piisobeni téchto

ptiznivych faktort:

spokojenost rodi¢ti v manzelstvi a déti v rodiné

- klima rodi¢ovské soudrznosti

- atmosféra radostnosti a lasky

- pocit bezpeci a zdzem, jistoty

- potieba spolecenského kontaktu

- vzdélani, kulturni a moralni 1 esteticka uroven rodici

- vhodné vychovné prostredky

- adekvatni ¢as vénovany vychove déti, trénink smyslu pro ,,.fair play*

- sourozenecké vztahy

- dobré mezigeneracni vztahy

- usili o denni rezim ditéte vrodiné — cilevédomé vytvaieni pracovnich,
kulturnich a hygienickych navyki, ale i dostatek volného ¢asu

- adekvatni ekonomické, finanéni zabezpefeni rodiny, uspokojovani hmotnych

potieb

Rodina, zejména jeji dospé€li ¢lenové, by méli neustdle davat détem zadouci vzor,

piiklad k napodobé."”

3.2 Dysfunkéni rodiny

Jde o rodinu, v niZ jeden nebo vice ¢lenti produkuje maladaptivni, nezdravé
chovani. Dysfunkéni rodiny vykazuji nékteré ztéchto charakteristik: popirani ¢i
nefeSeni problémi, chybéjici intimita, vzdjemné ovliviiovani, potlaCovani osobni
identity na ukor rodinné identity, individudlni potfeby Cclenti rodiny obétované
dysfunkénimu rodinnému systému, nejasna komunikace, chybéni jasnych hranic mezi

¢leny rodiny, nejasné pravidla a kompetence.

15 Kohoutek R., Pozndvani a utvareni osobnosti, Akademické nakladatelstvi CERM s.r.0. Brno 2001,
$.99-105
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Nejsou-li v rodin€ uspokojovany nékteré dulezité potieby, mize byt rodina
vnimana jako zatézovd a rovnéZz jako zdroj pficin vzniku psychickych problémi.
Nebezpecné je to pak zhlediska vyvijejiciho se ditéte, kterému se nedostava
dostateénych podnétt dilezitych pro jeho rozvoj nebo muze dojit k naruSeni jeho

vyvoje negativnimi vlivy objevujicimi se v roding."

Vznikem poruch chovani jsou nejvice ohrozeny déti z problémovych nebo zcela
dysfunkénich rodin. Pficemz problémovou rodinu miZeme chédpat jako rodinu
s uritymi potizemi, které zcela neohrozuji vyvoj déti, zatimco rodinu dysfunkéni

chapeme jak jednotku, ktera neplni ani své zakladni tkoly."’

Nejvice ohrozeny jsou pak déti vyrustajici v rodinach, kde se vyskytuje nésili,

anebo déti z rozvedenych rodin.

3.3 Nasili mezi rodici

Vétsina lidi je toho nazoru, Ze chovani dnesnich déti a mladistvych — kradeze,
vandalismus, brutalni pfepadeni, Sikana, sebevrazda a dokonce i vrazda déti obkoukaly
z televize, kde se to takovym asocidlnim chovanim jen hemzi, ale malo znich si
uvédomuje, ze nevhodné chovani ditéte nemusi nutné napodobovat podle televiznich

poradu, ale z vlastni zkuSenosti, ¢i napodobovanim chovani vlastnich rodict.

Domaci nésili prostupuje celou spolecnosti a mizeme se s nim setkat v riiznych
rodinach. Vyskytuje se v nezavislosti na jejich materidlnim zdzemi, u lidi s riznym
socidlnim statutem, u lidi vSech trovni vzdélani ¢i profesi, ras, tfid, etnickych skupin
atd. Zavisi na tom, jak je zena v které spole¢nosti vnimana, jaké ma postaveni a jak se

muze piipadné branit nasilnym ¢intim viici své osobé.

Stejné jako u syndromu CAN lze také u problematiky doméaciho nasili vymezit
rizikovou skupinu osob majici vétsi sklony k nasili a osoby, které jsou Castéji ob&ét'mi

nasili.

'® Sobotkova ., Psychologie rodiny. Praha: Portal 2001, s.33
7 Kohoutek R., Vyvoj a vychova ditéte v rodiné, Akademické nakladatelstvi CREM s.r.0. Brno 1998,
s. 100-101
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Za rizikového muze pachajiciho nasili, mizeme povazovat jedince s poruchou
osobnosti. Takovi lidé jsou Casto bezohledni, agresivni, konfliktni a jde jim pfedevSim o
uspokojovani svych potieb a to zejména podtizenosti druhého partnera.

Velmi Castou pfi¢inou k domécimu nasili je zavislost na alkoholu nebo naptiklad
drogach. Prostfednictvim alkoholu ¢i jinych ndvykovych latek se pachatel zbavuje
zébran a mobilizuje své agresivni chovani. Negativnim faktorem mohou byt také
situace, kdy partner ztrati praci a je dlouhodobé nezaméstnan. Zvysuji se u n¢j pocity
frustrace, nepotiebnosti ¢i stresu, které mohou smétfovat k agresivnimu chovani vici

svym blizkym.

Rizikovym faktorem je také vlastni zkuSenost z détstvi, kdy muz piejima
negativni vzorce chovani od svého otce, ktery tyral jeho matku nebo byl svédkem

jiného nasilného chovani v roding, ¢i pfimo jeho obéti.

Cast&jsi vyskyt domaciho nasili se vyskytuje u Zen, které jsou zavislé, bojacné,
nejsou samostatné a mnohdy se samy sebe nevazi. Mluvime zde o zenach, které mohly
byt v détstvi tyrany, sexualné¢ zneuzivany apod. Takovy zdsah do détské duse muze
zpusobit zménu osobnosti a v jejich pozd¢jsim partnerském zivoté pak tyto zeny z velké
Casti zastavaji submisivni pozici a pln€ podléhaji pozadavkiim poptipadé agresivnim
vypadiim svého manzela. Zavislost na partnerovi mize vyhazet z riznych situaci, kdy je
zena vice zranitelnéj$i. Jde naptiklad o obdobi téhotenstvi, nemoci, postizeni atd.
Priciny lze také spatifovat v izolovanosti Zeny od jeji rodiny, coz podporuje a stupiiuje

nasili.

Spoustéce domaciho nasili mohou byt rtiznorodé. AvSak nejvice zéalezi na
samotné osobnosti pachatele, kdy pro ného sebemensi chovéani obéti, miize znamenat
impuls k nasilnému jednani. V této souvislosti lze hovofit o tzv. fenoménu Jekylla a
Hyda. Obét’ nechdpe projevy nasilnika a neumi si vysvétlit jeho rozporuplné chovéani,
kdy v jedné chvili dokaze necekané ublizit a v druhé chvili ji zahrnuje darky a sliby, ze

uz to vickrat neudéla.'®

Formy domdciho ndsili

'8 Vagnerova, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. Praha: Portal 2004, str.638
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Fyzické nasili

Jedna se o nejrozsitenéjsi druh doméciho nasili. Zahrnuje naptiklad fackovani,
strkani, kopani, rany pésti, paleni cigaretou, tahani za vlasy, ohroZovani zbrani, nozem,
tluceni hlavou obéti o sténu apod. Fyzické nasili miize byt namifeno i proti ditéti jako
forma ublizeni obé&ti prostfednictvim nékoho jiného nebo naésili na oblibeném zviteti

jako varovani obéti, co by se ji mohlo stat.

Psychické nasili

Touto formou nésili agresor vzbuzuje ve své obé€ti neustaly pocit strachu,
pronasleduje ji, kontroluje atd. Jde o slovni ¢i citové vydirani, pokofovani na vetejnosti,
shazovani, podcenovani obéti, odepirani jidla nebo spanku, nevhodné ovliviiovani déti,

vyhrozovani sebevrazdou apod.

Sexualni nasili
Jde o jakékoli sexudlni praktiky, které jsou vdm nepiijemné a jsou vyzadovany

z donuceni ¢i pod vlivem vyhruzek apod.

Socialni nasili
Cilem pachatele je zabranit styku s rodinou, pfibuznymi ¢i prateli. Dochdzi ke
kontrolovani telefonati, zdkaziim chodit do zaméstnani. Agresor stanovuje obéti

piesnou dobu névratu, kterou pokud nedodrzi, nasleduje trest.

Ekonomické nasili
Jednd se o snahu zamezit obéti piistup k finanénim prostiedkim jako napf.
neposkytovani penéz na chod domacnosti, zabavovani vyplat, branéni v zaméstnani

apod.”

3.4 Diléi zavér

Tak jako existuji riizné typy rodin a je 1 riizné jejich postaveni ve spolecnosti, tak

jsou ruzné i1 formy nasili. Vyskytuje se v mnoha podobach, je vSude kolem nés a stale

" Liga lidskych prav, Pomoc obétem domdciho ndsili, vydano za podpory z vefejnych zdroji, 2006
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vice a vice nés prekvapuji informace o tom, Ze je nékdo v nasem okoli tyran a my jsme
st toho nikdy pfed tim nevSimli. Spole€enska tolerance viic¢i nésili v SirSi spole€nosti a
spolecenské tolerance vii¢i nasili v rodinach spolu souviseji a je tfeba tuto souvislost
objevovat. Je nutné zacit vzdy nejdiive u sebe a podivat se kolem sebe. AZ teprve tehdy,
kdyz budeme mit ,,0¢i oteviené muzeme nasili nejen objevovat, ale hlavné mu
piedchdzet a snazit se alespon eliminovat jeho nejriznéjsi formy. Do budoucna musime
pocitat s moznosti, ze formy nasili se budou meénit, tak jak se budou ménit jeho obéti,
agresofi a stale tak budeme muset zdokonalovat formy pomoci a hlavné prevence pfi

feSeni nasili ve vSech jeho podobach.

4. Vv nasili (domaciho nasili) na psychiku a vyvoj ditcte

Ze udalosti v rodin€ maji vliv na déti, vi dnes témét kazdy rodi¢ 1 ucitel. Ke

stejnému zavéru dochézi i fada vyzkumnych studii. Zda se, ze mira vlivu rodinného

27



prostiedi na dit¢ zavisi do jisté miry na véku. Nejmocnéji ovliviuji dité staré 3 — 6 let,
tedy v predSkolnim véku. Dopad konflikti mezi rodi¢i ovSem nevynechdva zadnou

veékovou skupinu a déti jej vSeobecné Spatné snasi.

U déti, sekundarnich obéti nasili, zhusta nachazime néckteré z Siroké Skaly
maladaptivnich projevii v chovani. Déti nasilniki se maladaptivnimu chovéni jen tézko
vyhnou. Vzdyt se u¢i od svych rodi¢a, ktefi jim nenabizeji pravé vhodny model
chovéni. Déni v rodin€é dale ohroZuje rozvoj pozitivnich charakterovych vlastnosti.
Nékteré osobnostni rysy maji vliv na vykon ve skole a jiné zase ovliviiuji vztah k lidem,

a na oboji ma nasili v rodin€ bezprostiedni negativni vliv.

Nékteré pary si navykly na utoky a vzajemné napadani jako na zplsob
komunikace. Voli cestu fyzického a emo¢niho nasili, tedy kombinaci hrubé sily, natlaku
a ponizovani jako svérdzny zpisob feSeni problému. Tim ovSem trpi zdravy vyvoj
ditéte, zejména v osobnostnich rysech jako je adaptabilita, socialni dovednosti a
sebeovladani. Rodi¢e jim pfedavaji chatrny model zvlddani pudovych impulsii. Naopak,
jejich chovani je pro dit€ signdlem, Zze agresivita, ponizovani a vydirdni patii
k legitimnimu zpisobu komunikace a feSeni problémi. O uméni kompromisu se nich
dit¢ vétSinou nedozvi, zdravé strategie si tudiz ani nemuze osvojit. Jeho pozdé¢jsi
problémy ve styku s lidmi vyplyvaji z faktu, ze dité ptejalo urcity model chovani a nevi,
co se obecné povazuje za primefené. Je nesporné, ze rodinny nesoulad vice ovliviiuje
chovani ditéte nez vyvoj jeho rozumovych schopnosti, v podminkach S$kolniho
vyucCovani jde o pojmy tak tésné spolu souvisejici, ze Skody v oblasti socialni se projevi
1 ve sféfe kognitivni a jsou pak vidét na zhorSujicim se Skolnim prospéchu ditcte.
Analyzou vlivu disharmonického rodinného prostiedi na chovéani ¢lent rodiny se
zabyvalo n¢kolik studii. Zjistilo se, ze se zde objevuji dvé zdkladni tendence. Bud’ je to
nedostatecné sebeovladani ( nadmérnd agresivita, pfedvadéni se) nebo pichnané
sebeovladani ( potlaceni pfirozenych emoci, popieni citli, abnormalni vnitini cenzura
reakci). Obecné plati, Zze u déti z rozvracenych rodin nachazime agresivitu v mife daleko

v&tsi, nez je tomu u déti ze spofadanych domovi.>

4.1 Nasledky télesného tyrani

2 www.skolaonline.cz , zdroj: Bily kruh bezpeti
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» Télesné tyrani je definovano jako télesné ublizeni diteti anebo jeho
nezabranéni ublizeni, popripadé nezabranéni utrpeni ditéte, véetné umysiného otraveni
nebo uduseni ditéte, a to tam, kde je urcita znalost ¢i duvodné podezieni, Ze zranéni
bylo zpiisobeno anebo Ze mu védomé nebylo zabranéno ( definice podle Zdravotni

komise Rady Evropy z roku 1992)“.

Zafixovana zkuSenost s ponizujicim statusem tyraného ditéte vede ke vzniku
nizkého sebehodnoceni, slabé sebedliveéry a nedostatecné sebetcty. Obéti mivaji
v dospélosti pocit vlastni bezvyznamnosti, spojeny s ochotou akceptovat horsi role i
nespravedlivé nizké ocenéni. ZkuSenost s tyranim vede ke ztraté schopnosti pfimérené
socialni orientace a z toho vyplyvaji potize v mezilidskych vztazich. Otfeseni duvéry
v lidi se projevi podeziravosti a negativnim ocekavanim, které mohou vést k projeviim
chovani odchylujicich se od normy, napt. k tendenci izolovat se od lidi, pfipadné
k natolik submisivnimu jednéni, ze okoli bude v pokuSeni jednat s takovymi jedinci
opét ponizujicim zpusobem, a tim jim bude potvrzovat jejich predstavy o vlastni

ménécennosti.?!

Jindy zkuSenost tyrani vyvola potiebu aktivni ochrany, kteréd se projevi zvySenou
bezohlednosti a agresivitou ke svétu, jemuz nelze davérovat. Sklon k agresivnimu
reagovani se mize pfenést do budoucnosti a stane se soucasti rodicovské role. Obecné
plati, ze zpusob, jakym rodi¢ dité vychovava a vztahuje se ke svému ditéti, viceméné
odpovida zpasobu, jakym se k nému vztahoval jeho vlastni rodic. Tyrané déti se s vétsi

pravdépodobnosti stavaji tyrajicimi rodici.

4.2 Nasledky psychického tyrani

»Psychické tyrani zahrnuje chovani, které ma vazny negativni vliv na citovy
vyvoj ditéte a vyvoj jeho chovani. Miize mit formu slovnich utokii na sebevedomi ditete,

opakovaného ponizovani ditete, jeho odmitani ¢i zavrhovani ( definice podle Zdravotni

2! Vagnerova,M. Psychopatologie pro pomdhajici profese: variabilita a patologie lidské
psychiky.Praha:Portal, 1999,5.338
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komise Rady Evropy zroku 1992). Psychické tyrani v podstaté¢ vzdy provazi ostatni

diagnostické kategorie syndromu CAN, navic se miize vyskytovat samo o sob&.*

Psychické tyrani mize mit tyto nasledky:

*  Vznik riznych druhii zavislosti, poruchy piijmu potravy, deprese

* Pocity ditéte, Ze neni rodi¢i milovano

* Dité se neustdle podcenuje, je ustrasené, nebo naopak se projevuje velice
agresivné, projevy psychicky tyraného ditéte mohou byt rGznorodé, casto
nevyrovnané a promeénliveé a tak Casto obtizné stanovitelné

e Dé&ti maji problémy v mezilidskych vztazich, které ptetrvavaji do dospélosti a
mohou pfetrvavat i po cely zivot. Potize se projevuji hlavné ve vztahu k lide, se
kterymi chce navazat davérny vztah, ve vztazich ke kolegiim v zamé&stnani a ve
vztahu k nadfizenym

e Dité pochybuje o spravnosti vnimani reality, je pro n¢j jednodussi obvinovat
sama sebe nez piipustit odpovédnost rodict za to co se mu déje

* Projevuji se tendence stat se obéti psychického tyrani v dalSich vztazich. Obéti
psychického tyrani si vybiraji partnery, kteii je psychicky tyraji anebo naopak
aktivn€ sami psychicky tyraji své partnery ¢i déti

* Obéti psychického tyrani se vztahem ke snizenému sebevédomi a mensi
schopnosti sebeprosazeni stavaji Castéji obéti Sikany, a to ve Skole tak i na

pracovisti %

4.3 Nasledky sexualniho zneuzivani

., Sexualni zneuzZivani je nepatricné vystaveni ditéte pohlavnimu kontaktu,

cinnosti ¢i chovani. Zahrnuje jakékoliv pohlavni dotykani, styk ci vykoristovani

2 Gjuri¢ova, S., et al. Podoby ndsili v rodiné. Praha: Vysehrad 2000, s.17
2 Specianova, S. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. Praha:Linde s.r.0. 2003, s. 22-23
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kymkoliv, komu bylo dité svéreno do péce, anebo kymkoliv, kdo dité zneuziva (definice

podle Zdravotni komise Rady Evropy z roku 1992)

ZkuSenost sexudlniho zneuzivani v détstvi ovlivni vztah jedince k sexualité 1
v dospélosti. Jednou z extrémnich reakci je ztrata sexudlnich zabran, ktera je disledkem
naruSeni sexudlniho tabu v détstvi. To nakonec vede k promiskuité, k sexudlni
lhostejnosti nebo k prostituci. Opaénym disledkem zneuzivani jsou sexualni dysfunkce.
Zneuzivani je natolik traumatické, Ze se sexudlni aktivita spojuje s velmi nepiijemnymi
pocity, se studem, poniZzenim a odporem. Vzacnosti neni odmitani sexu jako takového,
nckdy vznika dokonce sexudlni fobie. Néasledkem jsou problémy v partnerskych
vztazich a pretrvavajici socialni izolace. Z toho vyplyva, ze u sexualné zneuzitych lidi je
zvySené riziko neschopnosti partnerského souziti.

Nelze vyloucit ani ptfenos urCitého typu socidlniho chovani. Obét' sexudlniho
zneuzivani se v budoucnu sama snadnéji stdva sexudlnim agresorem. To se samoziejmé

tyka predevsim homosexuéalné zneuzitych chlapct.?

4.4 Nasledky zanedbavani

., Zanedbavani se vyznacuje jako nedostatek péce, ktery zpiisobuje vaznou ujmu
wwvoji ditéte anebo ohrozuje dité samé ( podle definice Zdravotni komise Rady Evropy

z roku 1992).“

Hlavni diisledky zanedbavani:

* NaruSeni psychického a télesného vyvoje:
- opozdény vyvoj piedevsim v oblasti feci a socidlniho chovani
- u téz8ich forem poruchy télesného vyvoje ( neprospivani, poruchy ristu: vyska,
vaha, obvod hlavy neodpovida véku)

* Poruchy v citové oblasti — kde je vyrazna slozky zanedbéavani citovych potieb

* Naruseni vyvoje osobnosti — kde je vyrazna slozky zanedbavani psychickych

potieb

* Vagnerova,M. Psychopatologie pro pomdhajici profese: variabilita a patologie lidské
psychiky.Praha:Portal, 1999 s.348
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4.5 Dil¢i zavér

Traumata zplsobend tyranim, zneuzivdnim a zanedbavanim ditéte jsou tak
zéavazna, ze zasahuji zdravi ditéte, jeho osobnost celkovy vyvoj, tedy vSechny zakladni
determinanty zdravého rozvoje jedince. Kazdé dit€ ma narok na lasku, rodinu a Zivot
bez nasili. Bohuzel vSak existuje v dneSni dobé piili§ mnoho déti, které¢ vyrtlstaji
v podminkach naprosto vzdalenych zab&hlé predstave ,, o Stastném détstvi®. Maji pocit,
ze je nema nikdo rad, citi se opusténé a ptipada jim, Ze jsou svému okoli spiSe na obtiz.
Jsou zvyklé na kiik a biti. Pro pfili§ mnoho déti pfedstavuje tyrani, sexudlni zneuzivani,

zanedbavani, konfliktni rodinna atmosféra ¢i domaci nasili béznou realitu.

ZAVER

Kazdy rok jsou tisice déti a dospivajicich tyrany, osahdvany, nuceny
k pohlavnimu styku a zndasiliiovany lidmi, od kterych se ocekava, ze je budou

ochranovat a peCovat o n¢€. A pravé stale se zvysujici se poCty takto ohrozenych a
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postizenych déti by mély vést spolecnost k tomu, aby se stale diiraznéji a vice zabyvala
touto problematikou. Pfed rokem 1989 nebylo v Ceské republice mozné
z ideologickych davodi pfipustit redlny vyskyt tyranych, zneuzivanych a
zanedbavanych déti ( tzv. se o jevu nemluvilo) a nebylo proto ani vhodné se této
problematice blize vénovat. Zpusobilo to pravdépodobné urcité zaostani za jinymi staty
co do propracovanosti systému ochrany a tim ur¢itou mirou pfispélo také k stile se
zvysSujicimu poctu takto ohrozenych a postizenych déti. Presto vSak v pribéhu Casu

dochéazi k minimalizace tolerance vuci nasili na ditéti.

V soucasné dobé je v CR oteviend medializace piipadl, kdy dochézi k tyrani,
zneuzivani a zanedbavani. Je mozné se proto domnivat, zZe veiejnost si je védoma

zavaznosti této problematiky.

Svou praci jsem chtéla upozornit na dulezitost pfedevSim rodinné vychovy
celkového piistupu rodict k détem. Pokud totiz dit€¢ neni spokojeno v rodin€, kde
vyrustd, neciti se byt rodi¢i milovano nebo bez vyhrad pfijimano, je psychicky
deprimovano. Rodina v dnesnim kontextu je velmi kiehkou instituci, ktera vyzaduje
tomu odpovidajici pfistup. Dfive byly problémy uvnitf rodiny interni zaleZitosti, dnes je

¢asto vyhledavana pomoc zvenci.

Je nutné podivat se na samy zacatek a tim mam na mysli za¢inajici vztahy mezi
partnery, samotnou volbu svych partnert a z toho vyplyvajici ptipravenost lidi vchazet
do partnerskych vztahi a zejména pak piipravenost =zakladat rodiny. Déti
z nefungujicich rodin nemaji ¢asto kde piebirat vzory pro své jednani v budoucnosti a
jejich pripadné vztahy ptebiraji podobu jejich ptivodni rodiny. Povédomi o rodiné jako

zékladni ¢asti spolecnosti je tedy nutné détem vstépovat jiz od ranného veéku.

Piedpokladam, Ze by tato prace mohla byt pfinosem pro tuto problematiku praveé
v tom, ze jejim pfectenim se dostane do podvédomi vSech, kterym se dostane do rukou a
kterym neni osud déti lhostejny a tim piispéje k prevenci tohoto jevu. DéEti se sami

neubrani! Pomahejme proto vSichni zabranit nasili pAchaném na détech.
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Resumé

Ve své bakalaiské praci jsem se zabyvala jednotlivymi formami trestnych ¢ind,
které jsou pachany na détech. Dle mého nézoru jde o celospoleCensky problém, o

kterém by se nemélo micet, ale feSit ho vefejné.
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Prvni kapitola je vénovana pravni Gpraveé ochrany déti. A to jak v mezindrodnim
pravu, tak 1 prdvnim normam v Ceské republice. Déle jsou zde vyjmenovany zékladni

psychické potieby déti a prava a povinnosti rodict.

Ve druhé kapitole jsem se zabyvala jednotlivymi trestnymi ¢iny, které jsou

pachany na détech, jejich charakteristikou a je zde vymezen pojem ,,syndrom CAN*.

Tteti kapitola se zabyva dilezitosti rodinné vychovy, jsou zde vysvétleny

jednotlivé formy domdciho nasili. Déle je vénovana pozornost dysfunkénim rodindm.

Ctvrta kapitola rozebira jednotlivé nasledky nasili ( domaciho nasili) na
psychiku a vyvoj ditéte. Jsou zde vysvétleny nasledky télesného tyrani, psychického
tyrani, sexudlniho zneuzivani a zanedbavani.

Anotace

Tématem bakaléiské prace je ,, Trestnd Cinnost pachand na détech a jeji disledky na
vyvoj ditéte. Jednotlivé kapitoly se zabyvaji pravni ochranou déti, jednotlivymi
trestnymi Ciny a jejich charakteristikou, je zde rozebrana problematika tyranych,
zneuzivanych a zanedbavanych, dale dilezitost rodinné vychovy a vliv nasili na

psychiku a vyvoj ditéte.

Klic¢ova slova

Tyréani, zneuzivani, zanedbavani, rodinnéa vychova, nasili v rodin¢, syndrom CAN

Annotation

The theme of this Bachelor thesis is ,,criminal activity committed on children and its

consequences on child's development®. Individual chapters deal with legal protection of
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children; individual crimes and their characteristics, there are analysed problems of ill-
treated, abused and neglected children and furthermore importance of family upbringing
and influence of violence on the psyche and development of child.

Key words:

ill-usage, abuse, neglect, family upbringing, violence in family, CAN syndrome
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Priloha

Rozhovory s matkami v Azylovém domé sv. Agaty v Breclavi

Azylovy diim sv.Agaty v Breclavi
O vzniku, souc¢asném plsobeni a moznostech, které Azylovy dim nabizi, byl
proveden rozhovor s vedouci tohoto zafizeni Mgr. Alenou Vojtkovou, ktera zde plisobi

jako vedouci od biezna 2002.

Historie

Ziizeni tohoto typu v regionu chybélo, napadla byvalého fteditele oblastni charity
Jaroslava Samsona mysSlenka ztidit azylovy dim 1 v naSem regionu. Domov svaté Agaty
Bfeclav zacal svoji ¢innost 18.12.2001, kdy byly dany do provozu tfi bytové jednotky a
timto dnem byly pfijaty dvé klientky, kazda s jednim ditétem. V roce 2002 byly ale
stavebni Cinnosti zastaveny, protoze vSechny financni prostiedky byly dany na pomoc
lidem postizenych povodni. Az v prosinci roku 2003 zacaly dal§i stavebni prace.
Dokoncovalo se 1. podlazi, kde vznikly ctyfi bytové jednotky, spolecnd kuchyi a
spoleCenskd mistnost. Dale v podkrovi vzniklo Sest nové vystavénych bytovych
jednotek, mistnost pro odborniky a kanceldf. V dubnu roku 2004 byly vSechny prace
uvnitt budovy dokonceny a zacal plny provoz ve vSech 14 bytech.Slavnostni otevieni

probéhlo v kvétnu 2004.
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Soucasnost

V soucasné dob¢ je 13 byt obsazeno a 1 byt slouzi jako krizova jednotka pro
okamzitou pomoc. Z toho jeden z bytl je bezbariérovy. VSechny byty maji vybavenou
kuchyn vlastni socidlni zafizeni. K dispozici je velka kuchyn, spole¢enska mistnost
s televizi, mistnost pro pocitace, herna, pracovna pro maminky na Siti a dilni¢ka pro déti
slouzici pro volnocasové aktivity déti. V suterénu je pradelna a susSarna pradla.
K zafizeni patii i velkd zahrada, kterd se upravuje. Od otevieni do konce roku 2005

proslo timto zafizenim 256 déti a maminek.

Personalni zabezpeceni a financovani

V tomto zafizeni pracuje 7 pracovnikil a je zde nepfetrzity provoz. Je to vedouci
domova, socidlni pracovnik, tfi pracovnici socialni péce a déale jsou zde dvé vratné,
které chodi jen na no¢ni a stfidaji se. Externé zde pracuje psycholog.

Rozpocet je hrazen z MPSV ( zhruba lze zddat 70%), dale z prostiedkl
jihomoravského kraje. Potom jsou to pfijmy od klientek ( 1/6) a penize z Ttikralové

sbirky a také jsou oslovovani rlizni sponzofi.

Co nabizi

Domov poskytuje maminkam s détmi individuélni, nepietrzitou pomoc na dobu
nezbytné nutnou — krizovy byt ( 3 dny), nejdéle vSak na 1 rok. Maminkdm je zajiSténa
ochrana pfed domacim nasilim, tyto maminky jsou upfednostiiovany. Dale domov
nabizi potravinovy servis v pocatcich, oSaceni, pomoc psychologa, poradenstvi pfii
vychové a vzdélavani, pomoc pii vyfizovani socidlnich davek, pomoc pii vyfizovani
zadosti ohledné déti, pravni pomoc pii feSeni rozvodu, jednani se soudy, program na
ochranu nenarozeného ditéte a také praktické rady tykajici se bézného zivota. Détem je
zatizeno umisténi v matetské Skolce ¢1 zdkladni Skole. Dtlezita je zde pomoc hlavné pro
to, aby klientka umisténim v azylovém dom¢ neztratila praci je-li zaméstnana. Maminky
si poskytuji navzdjem také pohlidani ditéte. Dale je to potrddani rtiznych prednasek

( napf. o kosmetice, drogach, domacim nasili).
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Klientela

Jedna se ptedev§im o maminky, které jsou obéti domaciho nasili, se ztratou
domova, rozpadem rodinnych vztaha, existencnich krizi a s tim spojenymi problémy. Je
zde také hodné maminek z détského domova. VEék maminek je rtiznorody, ale vétSinou
jde o maminky s malymi détmi, které jsou na mateiské dovolené. Jsou zde vSak i

klientky, které maji kolem 50 let.

Prognoza

Vétsina maminek se zapoji do bézného zZivota. Samy nebo s pomoci azylového
domu si najdou vlastni bydleni, zlepsi se zivot déti a n€které maminky si najdou 1 nové
partnery. Casto se ale maminky jako ob&ti domaciho nésili vraci zpét do prostiedi, ze
kterého do domova pfisly. Dle psychologli se vraci 5x az 6x. mald ¢ast maminek
odchdzi i do dalSiho azylového zafizeni stejného typu, protoZe nesehnala zadny byt,

nema se kam vratit.

Rozhovory byly s danymi matkami vedeny individualné ve spoleCenské mistnosti
Azylového domu sv.Agaty v Bfeclavi. Rozhovory byly provedeny po piedem
domluveném osobnim kontaktu a zaznamenavany na diktafon. Nasledné byly ziskané

informace ptepsany a vyhodnoceny.

Vyhodnoceni rozhovori s matkami

Matky s nimiz byly provedeny rozhovory, byly vybrany rovnéZ s ohledem na
shodné¢ nebo podobné sledované prvky, aby je bylo mozné vyhodnotit, piipadné

porovnat s obsahové shodnymi kategoriemi.

1. Pri¢ina pobytu v Azylovém domé — dvé matky shodné uvadély, ze k pobytu
v Azylovém domé je pfinutila finan¢ni situace a s tim souvisejici ztrata bydleni. Ob¢
tyto matky byly vtomto typu zafizeni poprvé. Pouze odpovéd posledni matky byla
lehce zavadéjici. ,, No ... ja jsem neméla co jist, penize ted taky nemam no, jsem méla

jen néco ze socidlky a byla jsem hladna a ted’ viastné cekam decko. Tak jsem Sla sem “, 1
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kdyz bylo zfejmé, ze jde také o financni situaci, ale jak vzeSlo z dal§iho, jednalo se

hlavné o dlouhodobé domadci nasili. Proto také zde byla jiz opakované.

2. Rodinny stav — v§echny matky byly rozvedené, kdy dvé z nich zily v dalSim vztahu
druh a druzka, tedy Gplné rodiny. Pouze jedna zlstala po rozvodu s détmi sama slo tedy
o neuplnou rodinu. Pouze jedna =ztéchto matek méla rodi¢e, ktefi zili
v bezproblémovém manzelstvi. Dalsi byli rodice rozvedeni a dale zili druh a druzka a

jedna matka byla svétena do péce prarodicu z diivodu zanedbéavani vlastnimi rodici.

3. Rizikové faktory — tyto rizikové faktory byly minény vzhledem k celkové situaci, ale
také v souvislosti s domacim nasilim a syndromem CAN, kdy pii nejmensim byly
jednim zuvedeného postizeny vSechny matky.Rizikovymi faktory tedy byly
alkoholismus a s tim souvisejici agresivita, kriminalita, nezaméstnanost, vSe ze strany

muze, kdy intenzita téchto faktora byla v potadi , jak jsou zde uvedeny.

4. Domaci nasili — vSechny tfi matky se shodné staly obéti domaciho nasili, kde pouze
u jedné matky byla tato skuteénost opakovanym divodem k umisténi v Azylovém
domé&. Dvé matky pak uvade€ly: No, prezili jsme to a mame to za sebou, nebo takeé ,, To

byly opravdu hrozné situace, na to se opravdu strasné spatné vzpomina. “

5. Syndrom CAN — dvé matky se zminovaly o tom, Ze minimaln¢ jedno dité¢ bylo
rovnéZ otcem bito. V pfipad¢ jedné z nich jsme si zdroven jisti, Ze k tomu opravdu
doslo, kdy i tato matka byla pachatelem jedné z formy syndromu CAN. Jedna z téchto
matek, snimiz byl veden rozhovor, byla sama v détstvi obéti syndromu CAN —

zanedbavani.

6. Policie — trestni oznameni podaly z téchto dvé matky a jedna z nich si z toho divodu
po opakovaném nasili Zadala o rozvod. Ob¢ tyto matky, které podaly trestni ozndmeni,
vSak vzaly vse zpét a to z riznych davodi: ,, Babicka meé vedla k tomu, zZe at je chlap
jaky chce, tak za kazdou cenu udrzet rodinu. A ja jsem se tim ridila i kdyz to bylo za
takovou cenu, snazila jsem se vzdycky a on mé nasliboval, Ze se zlepsi‘, nebo také ,,On
mé presvedcil a ma mé rad*“. Divodem pro€ jedna jevici se nejrozumnéjsi nepodala

trestni oznameni, byla: ,, Nasi byli z takové té staré skoly, tak moje maminka vzdycky
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rikavala, zZe jednou jsi si ho vzala holka zlata, je to tviij manzel, mate spolu dite, co by

tomu lidi 7ekli. Ale kdyz nas bil a bylo piil ulice vzhuru, tak vsichni to védeli.

7. Kontakt — pouze jedna matka se o Azylovém domé dozvédéla od své zndmé, dalsi
dvé spolupracovaly s oddélenim socidlné-pravni ochrany, které jim tento domov
doporucilo a zafidilo. Pouze jedna vSak bere tuto spolupraci jako pifinos a v podstate
prvni pomoc. Dalsi matka tuto pomoc odmitala, 1 kdyz ji byla opakované

zprostiedkovana, vcetné utajené¢ho azylového domu.

8. Soucasny stav — kazda z téchto matek porodila nejméné 3 déti. Jedna z téchto vSak
nema ani jedno v péci, protoze se o n¢ nedokazala postarat. Proto byly vSechny svéieny
do péstounské péce ( vyjimkou je ,,zatim* jeji 4 dité, které se narodilo azZ po nasem
rozhovoru — mizeme jen doufat, aby jej necekal stejny osud). Dal§i dvé matky jsou
nadale se vSemi svymi détmi ( pouze jedno dospé€lé ma jiz svoji rodinu). Tyto matky se
dokazaly i1 pfes nepfizen osudu o déti fadné postarat a déti pro n¢ znamenaji vse. A jak

fikd jedna z téchto matek : ,, hlavné zZe jsme pohromade*.
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