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	Formální úroveň práce, včetně jazykového zpracování
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	Množství, aktuálnost a relevance použitých literárních zdrojů
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	4.
	Popis experimentů a metod řešení
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	5.
	Kvalita zpracování výsledků
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	Komentáře k diplomové práci:

	V předložené diplomové práci se vyskytuje celá řada nedostaků jak z formálního tak faktického hlediska. Abstrakt je příliš strohý bez náznaku odůvodnění práce, cíle, či nějakého zjištění. Vyskytují se zde chyby v terminologii. Z obsahu není jasné zda jsou zkoumány folie či filmy. V posledním odstavci úvodu si autorka trošku protiřečí. Bezmála 20 z 50 citovaných zdrojů literatury je typu webových stránek. Vložené obrázky a tabulky mají vzhled "špatných" skenů. Výsledky jsou trošku nesrozumitelně uspořádány v tabulkách, které postrádají jednotný formát, jak z hlediska členění, tak velikosti písma. Autorka má dále problém s relevantním zaokrouhlováním získaných číselných hodnot a správným zapisováním rovnic lineárních regresí. V praktické části práce bych uvítal podrobnější popis přípravy vzorků a použitích chemikálií. Průběžná diskuze výsledků buď zcela chybí nebo je nahrazena jednoduchým popise naměřených hodnot bez jakéhokoliv vztažení vzhledem k typu povrchové úpravy dané folie. V praktické části práce od strany 69 se autorka na bezmála 10 stranách věnuje teorii výpočtů povrchových energii. Tato část patří spíše do teoretické části práce. Výsledky od strany 79 až po stranu 87 jsou shrnuty pouze jedním 5 řádkovým, nic neříkajícím odstavcem. Jediný logický náznak diskuze výsledků je uveden na straně 88. Bez této této dískuze a slušně sepsaného závěru by čtenář měl pouze mizivou představu o smyslu a účelnosti této práce. Vzhledem k ucházejícímu závěru práce a docela slušné teoretické části hodnotím práci jako dostatečnou a doporučuji k obhajobě. 


	Otázky oponenta diplomové práce:

	1) Je nejaký rozdíl mezi pojmem folie a film?

2) Na straně 31 píšete: "Nevýhodou AFM je velmi omezený rozsah velikosti obrázku…", co tím myslíte?

3) Je možné pomocí AFM provádět chemickou identifikaci látek, jak píšete na str 32? Pokud ano, tak jak?

4) Proč jste používala pro měření kontaktních úhlů smáčení metodou sedící kapky objemy kapaliny 3,4,5 a 6 mikrolitrů?

5) Ovlivňuje velikost kapky hodnotu kontaktního úhlu smáčení?

6) Jakým způsobem byla zajištěna povrchován čistota zkoumaných a upravovaných vzorků?

7) Za jakých podmínek probíhala měření kontaktních úhlů smáčení metodou sedící kapky?

8) Jak byla stanovena chyba měření uvedná v tabulce 3 na straně 51?

9) Co jste zjistila z AFM obrázků na straně 59?

10) V třetím bodě zadání práce je psáno "Proveďte charakterizaci povrchových vlastností polymerních filmů a roztoků používaných pro tvorbu tenkých nánosů". Byly testovány roztoky pro tvorbu tenkých nánosů?
11) Co popisuje jednotka N.m/m uvaděná v tabulkách druhé části práce? 



V e Zlíně dne 10. 6. 2014








podpis oponenta diplomové práce

Posudek oponenta diplomové práce

Strana 2/2
Verze 20110510

