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Téma BP:

MOZNOSTI ZLEPSENI RiZENi ZASOB VE FIRME XY

Kritéria hodnocenit: Pocet bodd (0 - 10)

1 Narocnost tématu prace 7

2 Splnéni cil( prace 7

3 Teoreticka ¢ast prace 6

4 Prakticka ¢ast prace a
(analyticka cast)

5 Prakticka ¢ast prace a
(Fesici cast)

6 Formalni Uroven prace 3
CELKOVY POCET BODU a1
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:
0 bodu nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)
1-2 body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavku

(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 —4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5—6 bodl splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C* podle ECTS)

7 — 8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 —10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

1 — Ndrocnost tématu prace — téma prdace plné vyplyva ze studovaného oboru, ziskani teoretickych
i praktickych informacnich zdroji neni obtizné.

2 — Splnéni cilG préace — cil price je vhodné formulovan v Uvodu a zcela vyplyva ze Zadani prace.

3 —Teoreticka cast prace — teoretické zdroje jsou v dostacujicim rozsahu, ne vidy dostatecné
urovné. V plné mife jsou vyuZity pfimé citace, ne vidy vsak spravné oznaceny. Nékteré myslenky
nejsou formulovdny v souladu s poZadavky odborného textu. Lze vsak fici, Ze tato kapitola
predstavuje pojmovou zdkladnu k dalsSimu zpracovani. Seznam pouf?ité literatury ma urcité
nedostatky.

4 - Prakticka ¢ast prace (AC) — provedené analyzy poskytuji jen zakladni pohled na zésoby XY.

V textu jsou popisovany zakladni pocetni ukony, napf. i vypocet procent. Pro nékteré zakladni
vypocty by bylo vhodné pouZit alespori zakladni statistické metody a vzorce. Primérovani obvykle
zastird vykyvy. Bylo by jisté zajimavé ziskat alespon u nékterych produkt( stav nebo Gbytek

v jednotlivych mésicich, pfipadné by bylo vhodné podrobnéji zkoumat dodavkovy cyklus. Ne vidy lze
vSak fici, Ze zavéry vyplyvaji z vypoltll. Zfejmé by bylo vhodné posoudit ukazatele v nékolika po sobé
jdoucich letech. Doplnte alespon nékteré ukazatele pro rok 2012 a 2013.

5 — Prakticka €ast prace (RC) — kapitola 11 Navrhy a doporuceni sméfuje k napInéni cilti bakalarské
prace. Bylo by zajimavé vychdazet z hodnot mésicnich, nikoliv ro¢nich. Dale by bylo vhodné uvedené
ukazatele porovnat alespon v uvedenych letech.

6 — Formalni troven prace — Prace je doplnéna tabulkami, obrazky a grafy. Uroveri zpracovani je
sniZzena nejen formdlnimi nedostatky. Formulace jednotlivych myslenek neodpovidaji pozadavkim,
které jsou kladeny na BP. Véty pak vyznivaji nelogicky. Vyskytuji se i prohtesky pro pravidlam
Ceského pravopisu, chyby jsou i v interpunkci. Lze Fici, Ze ¢lenéni nékterych kapitol je nadbytecné.
Nékteré uvedené publikace neodpovidaji pramenlim v Seznamu pouzité literatury.

Otazky k obhajobé:
1. Které ucetni predpisy jsou vyuZzity pro ¢lenéni kapitoly 1.2.1?
Vysvétlete druhou Cast vzorce na str. 20.
Co vyjadfuje goodwill na str. 24?
Lze doplnit informace o vykyvech béhem roku?
Naznacte vyvoj zasob alespon v pfedchazejicim obdobi.

LAl

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plivodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zédkladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splnuje kritéria pro obhajobu BP. |X|

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). [:|
Ve Zliné dne: 9. kvétna 2015

podpis hodnotitele BP



