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	Odůvodnění hodnocení práce:
Predkladaná práca je nevyvážená, akoby autorka nevedela, čím má naplniť predpísaný rozsah strán. Teoretická časť je presýtená školáckymi, miestami až zbytočnými informáciami, chýba však napríklad, čo je predstava o učiteľovi. Nepáči sa mi ani téma bakalárskej práce, osobnosť je podľa mňa skôr psychologický pojem, nie pedagogický a prezentované bibliografické zdroje túto moju tézu i potvrdzujú. Autorka však predkladá prácu  v odbore učiteľstvo.  Ciele práce sú veľmi povrchné a nevedecké. Rovnako je to i s formuláciami cieľov v empirickej časti. Za dobrý krok považujem to, že sa autorka inšpirovala  projektom Cesta ku kvalite, i keď tento projekt bol skôr zameraný na evalvačné a autoevalvačné stratégie. 
V empirickej časti práce by som určite odporúčala precíznejšiu analýzu dát.
Prácu odporúčam k obhajobe.

	Otázky k obhajobě:
1. Aké zistenia priniesol predvýskum a ako ovplyvnil výslednú podobu dotazníka?
2. Ako by ste vysvetlili pojem predstava?
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