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Na práci studenta Davida Schwarze oceňuji především jeho osobní přístup a zaujetí k danému tématu se snahou řešit veškeré problémy s dostatečným předstihem. V případě nejasností či rozporu s dostupnou literaturou, student osobně navštívil několik odborníku z ,, branže ,, (např. Dab. Studio Barrandov), kde mu bylo dovoleno nahlédnou do rozlišných přístupů jednotilvých odborníků. 
Současně však musím autorovi této práce vyčíst občasné jazykové krkolami a časté využívání slov jako: jelikož, tudiž a pod. V práci bych také uvitál srovnání popisovaných přístupů na vybraných praktických ukázkách. Myslím, že by tento srovnávací proces vedl k celkovější přehlednosti práce a současně by autorovi utvrdil jeho závěrečné myšlenky.
Otázky k obhajobě:
- Na str. 13., mluvíte o synchronu, který se používal v dřívejších dobách. Dokážete ho popsat?
- V práci se časo vyskytuje tvrzení, že v sočasné době jsou mnohé profese združeny a některé profese výrobního štábu jsou vypuštěny – dále však toto tvrzení nerozvádíte. Dokážete popsat, které konkrétní profese se združují a z jakého důvodu?
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Student David Schwarz, předkládá jako svou praktickou část bakalářské práce film Jiřího Horenského Taťánin dopis. Jedná se o středometrážní hraný film, ve kterém jsou zastoupeny všechny složky zvukové skladby.

  Hudební složka – ve filmu je použita kombinace archivní a komponované hudby. Jak jsem několikrát podotýkal v průběhu konzultací, výběr hudebních motivů, mi přijde velmi dobrý, bohužel v celkovém konceptu nedotažený. Nejslabší pasáže vidím v náhle změně hudebních motivů u hlavní hrdinky (cca 11:50) a dále, kdy se přestane používat do té doby používaný (rozvíjející se) motiv (obrazy, kde je hlavní hrdinka sama v pokoji). Rozumím autorům a jejich záměru se sborovými zpěvy či následujícím motivem orgánu, ale hudební dramaturgii nelze posuzovat po částech – musí fungovat jako celek, tedy s přítomnou gradací, obměnou stávajících motivů a podobně. Do budoucna studentovi také doporučuji menší gradace hudebně – sound-designových doprovodů, které mají sice své dramaturgické opodstatnění, ale nelze úroveň vygradovat takřka o 100 procent. Stejný problém mám i s nasazením závěrečného motivu, který mi svoji nástupní intenzitou, zničí doznívající pocit ze závěrečné scény.

  Ruchová složka – používána kombinace archivních ruchů s asynchronních ruchů, natočených na lokaci. David Schwarz se velmi dobře vypořádal s prostorovou stylizací ruchové složky, tak, aby působila jako součást scény. Takto rozsáhlé prostory jsou velmi složité na problémy s dozvuky a tím způsobené problémy s fázemi apod. Velmi dobře na mne působí exteriérová scéna, kdy se oba aktéři rozhodnout vyzvat na pistolnický souboj.  Klidná statická atmosféra nechá diváka vnořit do situace a při výstřelech, které jsou nasnímaný s poměrně širokou stereo bází, dotvoří naprosto dokonalou symbiózu se středovou kompozicí obrazu.

  Mluvené slovo – při přehrávání na několika zvukových systémech (včetně sluchátek) mám pocit, neustálého nahoukávání ve středně-nízkých kmitočtech. Možná se jedná o problém s fází (kombinace port + směrový mikrofon), nebo je to charakter samotného prostoru. Každopádně, tento problém v kombinaci s poměrně špatnou artikulací neherců, zapříčinil špatnou srozumitelnost v některých částech filmu. Možná by pomohla korekční úprava, která by zlepšila celkovou ,,průzračnost,, dialogu, jak už jsem ale uvedl při rozboru ruchové složky, dozvuk v těchto prostorech je velmi problematický a následné úpravy velice omezující.

Celkový dojem z tohoto filmu, je dle mého názoru velmi pozitivní, autor si poměrně velmi dobře poradil s dozvuky, které vznikli při snímání kontaktního zvuku. Filmová mixáž je celkově velmi dobře vyrovnaná, jak jsem podotýkal při rozboru hudební složky, doporučil bych jen snížení maximálních špiček a s hudebními motivy, při mixáži, zacházel poměrně jemněji – hlavně s jejich úvody a zakončením.
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