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Adéla Lakoma se ve své teoretické i praktické praci zabyva problematikou Rodinného
stifbra. Rodinné stifbro chape jako souznéni s rodinnou historii, s tradici gruntu ve kterém
Zije, vztahem k pd¢ a krajing, ktera je obklopuje. Velkym impulsem pro ni byl, zdroven pro
celou rodinu, objev rodinné kroniky, jez si vedl dédetek autorky. Kronika vznikala od
potatku devadesatych let a jeji pisatel se ohlizel az do 16. stoleti. To vse, v souvislosti

s détstvim na grunté v Prosenicich pfivedlo Adélu na soustfedénéjsi zkoumani problematiky
jak v teoretické tak praktické roving.

Teoretickou &ast rozdélila na zkouméani zemé&dé&lské praxe nejen na rodinném na
grunt, ale také na pohled v ir§ich souvislostech. Zde bohuZel dochazi k n€kolika
nepfesnostem, které by bakalarska prace neméla obsahovat. Ctenaf se velmi t&Zko orientuje,
kde autorka prechdzi z osobni roviny do obecnych zavérii a v jakém Casovém obdobi se
pohybuje. Navic se v praci nachazi nepiesné datace v zasadnich historickych milnicich, napf.
"nastup komunismu po roce 1945...“ & ,,socialni krize 1929-30, kdy byl nedostatek prace...“.
7 uvedeného vyplyva i vyjadfovaci neobratnost. Totéz se odrazi ve skladb& kapitol, které
postradaji logickou ndvaznost. Dosti stéZejni fotograficky doprovod by bylo dobré zakotvit
v textu.

V reSersi autorka prokazuje velmi slusny vhled do problematiky, je evidentni z4jem o
problematiku tavené plastiky. Ta ma byt stéZejni skldfskou technikou praktického vystupu.

Koncept praktického vystupu vychézi ze zkoumani jednotlivych prosenickych gruntll a
klade si za tkol dotknout se paméti jejich mista a jejich ,,poslani®. Autorka se rozhoduje
kombinovat sklo s jinymi materialy, které jsou historicky specifické pro dany grunt. Adéla, po
nékolika navétévach a seznameni se se svym okolim, se rozhodla vizualizovat staveni
s byvalou pekarnou, které ji pfivedlo k objektu ,,Chléb“. Mimo jiné vznikla fada vytvarné
zdafilych fotografii. Hlavnim vysledkem je tavena plastika, kterd rozviji formu chleba do
netradi¢niho prostorového objektu. Bochnik je v ném proraZen jinym tvarem, ktery je ve
vysledku také pecivem. Nemohu se vSak zbavit pocitu pfiliSné strojenosti, myslim, Ze by
objektu prospélo vétsi zjednoduseni. A to jak v praci formalnosti kfiZeni os, tak 1
v materialové piirozenosti chleba. Navic si nejsem jist pouZitim symbolu kiize na vrcholu
objektu chleba pro jeho velmi silnou ikonografickou vdhu v nasi kultufe.

V druhém objektu ,,Podkova®, ke které autorku nasméroval nalez piivodni podkovy
7z chovné stanice koni autor&ina d&detka, spojuje Adéla podkovu s Zini a sklenénymi deskami.
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