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Dokumentární film Hlasy těla rewired režiséra Davida Butuly je vlastně představením aktérů osobitého projektu Hlasy těla, kteří se s odstupem vracejí nejen k vlastní práci na přípravě nakonec nerealizovaného díla, ale hodnotí i vliv, který měla tato společná práce na jejich lidskou stránku. 

Film je po režijní stránce zpracován řemeslně naprosto čistě, tvůrčí prostředky jsou podřízeny sdělení, aktéři jsou lidsky zajímaví, ukázky z projektu atraktivní a dílo funguje i rytmicky. Vzhledem k tomu, že jsem od začátku seznámen s původní podstatou přípravy projektu Hlasy těla i jeho výsledkem, nejsem si jist, zda všechny souvislosti budou divákovi, který tyto informace nemá, dostatečně jasné, ale domnívám se, že alespoň to podstatné ano. Jedinou zásadnější výtku mám k záběru v závěru filmu, kde se objeví režisér a zvukař, tento zcizovací postup není jinde v celém filmu využit a dle mého názoru působí rušivě, což je zvlášť v závěru díla ke škodě věci.


Po obrazové stránce má dílo dobrou úroveň, záběry na respondenty jsou klasicky koncipovány a čistě provedeny, obrazové sekvence jsou zajímavé a střihově je práce odvedena až na výjimky precizně. 
Zvukovou stránku považuji za velmi dobrou, výpovědi jsou čisté a srozumitelné, ruchové plochy funkční, práce s hudbou uměřená, mix vyrovnaný.   


Celkově považuji tento film za kvalitní dokumentární snímek s jasnou základní myšlenkou – totiž že podstatný vliv na tvůrce má nejen výsledné dílo, ale hlavně proces tvorby.
Otázky k obhajobě:
Proč a jak jste si vybral toto téma?

Jak probíhala vaše příprava před natáčením?

Proč jste do závěru filmu zařadil atypický záběr se zvukařem a vámi?
Máte v úmyslu aktéry dál sledovat?
Návrh klasifikace  
A - výborně
V Českých Budějovicích,   dne 21. 5. 2015
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	KRITÉRIA HODNOCENÍ
	Nedostatečné
	Dostatečné
	Uspokojující
	Dobré
	Velmi dobré
	Výborné
	Nedokážu posoudit

	Naplnění tématu a rozsah práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Nastavení cílů a metod práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Úroveň teoretické části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Úroveň analyticko-výzkumné části práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Splnění cíle práce
	
	
	
	
	X
	
	

	Struktura a logika textu
	
	
	
	
	X
	
	

	Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu
	
	
	
	
	
	X
	

	Inovativnost, kreativita a využitelnost
	
	
	
	
	
	X
	

	Jazyková a formální úroveň práce, přílohy
	
	
	
	
	X
	
	

	Konzultace studenta 
	
	
	
	X
	
	
	


Teoretická část práce působí lehce izolovaně od praktické části vycházející z osobní zkušenosti diplomanta. Praktická část rovněž v některých používá poněkud žurnalističtější jazyk, než by bylo vhodné pro odbornou práci. Konzultace a úpravy práce byly provedeny v jistém časovém tlaku. Výsledek je nicméně plně uspokojující. Diplomantovi se podařilo naplnit cíl práce a jeho text může sloužit jako přínosný vhled do fungování instituce České televize. 
Otázky k obhajobě:

Myslíte si, že situace v ČT ohledně dokumentárních filmů se může změnit k lepšímu? Jaké nejzásadnější kroky by musely být učiněny a je to v silách dnešního vedení?

Návrh klasifikace  B - velmi dobře
V Praze,  dne 12. června 2015
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