	POSUDEK VEDOUCÍHO DIPLOMOVÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Bc. Denisa BENKOVIČOVÁ

	Název práce
	Právo dítěte na humánní školní kázeň a školní řád

	Vedoucí práce
	prof. JUDr. Dalibor Jílek, CSc.

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	B
	C
	D
	E
	F 


	Analýza a syntéza problému 
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Analýza dat a interpretace dat 

	A
	B
	C
	D
	E
	F

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	B
	C
	D
	E
	F


	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce má český název; tak byla koneckonců vypsána i zadána. Nicméně posluchačka Benkovičová napsala práci ve slovenském jazyku, což může vyvolávat pojmové otázky. Pojmové otázky se váží k  první kapitole pojaté synchronním způsobem, která předestírá konceptuální struktury některých výrazů nebo frazémů jako disciplína, disciplinární či výchovné opatření, školní řád. Druhá kapitola je již taktéž normativně pojata, poněvadž odkazuje na čl. 28 Úmluvy o právech dítěte z roku 1989, avšak nejen na jedno smluvní ustanovení. Třetí kapitola však ztrácí smysl, je substantivně a funkčně nedostatečná. Jakoby sociální pedagogika byla upozaděna v jejím pomocném anebo napomáhajícím účelu i charakteru.
Diplomová práce vykazuje několik kladných rysů:

· Diplomantka využívá mezioborový přístup, pracuje se základními poznatky práva, filosofie a pedagogiky (zejména Komenský a další) a snaží se hledat rovnováhu mezi oborovými přístupy,
· Denisa Benkovičová využívá hojně odbornou literaturu; 46 základních odborných titulů a nadto elektronické zdroje, a to je chvályhodné;

· Ve výzkumné části se diplomantka soustředí zejména na odborné šetření atypických škol, které využívají poznatky Montessoriové a Steinerovo antroposofické učení;

· Získané poznatky ve výzkumné části jsou místy pozoruhodné, ovšem velmi partikulární, mohli být srovnány s běžnými školami.

Diplomová práce má i některé stinné rysy:
· Školní kázeň a její udržování je nutné pojímat i ve smyslu pomoci. Úloha sociální pedagogiky je apriorní a nikoli především aposteriorní, neboť má pomáhat žákovi porozumět pravidlu i sobě, tj. vlastnímu chování. Toto vnímání školní kázně v práci není dostatečně zvýrazněno či rozpracováno;

· V práci částečně chybějí odpovědi na otázky participace žáků při formulaci norem školního řádu;

· Závěry práce měly být v souhrnu propracovány.


	Otázky k obhajobě:

        Během ústní obhajoby by Denisa Benkovičová mohla vysvětlit funkce participace žáků na formulování pravidel školního řádu.
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