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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Téma bakalářské práce postrádá časovou jednoznačnost. Až úvod či první stránka empirické části odstraňují významovou i teleologickou pochybnost. Autorka se v práci soustředí na popis vlivu společenských změn na rodinu a rodinné soužití v „předlistopadovém“ a „polistopadovém“ období ve federálním Československu a v České republice. Avšak společenským změnám a jejich vlivu věnuje jedinou, nepatrnou i nezajímavou kapitolu teoretické části (s. 26-28). Z hlediska objektu bakalářské práce je to závažné akademické selhání. Namísto kritické analýzy vlivu společenských změn na rodinné soužití autorka zkratkovitě a plytce sleduje vývoj rodiny od doby kamenné až do současnosti (co postmoderní rodina?). Předkládá pádný argument, avšak vyvratitelné povahy, že poznat dnešní, moderní rodinu nelze bez poznání jejích sociálních kořenů.  
Marie Hrdličková ovšem nezaznamenává, že nerovnoměrný společenský vliv (rozdíl na severu a jihu Evropy) na proměnu rodinného soužití v evropských dějinách mělo reformační hnutí. Namísto křesťanské, hierarchické, patrilineární rodiny se evolučně prosazovalo manželské partnerství, sebe-naplnění každého člena rodiny, vzdělání a výchova dětí a nadto do rodinného prostředí vchází spirituální duchovno vtělené do rodinného soužití v zahradě Boží. Druhým zásadním vlivem je průmyslová revoluce, která ničí hospodářsko-autarkický charakter rodiny.
Další kapitola obráží jen obsedantní snahu posluchačů bakalářského studia popsat sociální funkce a úlohu rodiny, což je úlitba sociologii zkoumající malé společenské skupiny. A rodina k nim patří. Ani třetí kapitola není objevná, přináší jen obecně známé poznatky.

Marie Hrdličková potvrzuje v teoretické části, že pracovala s malým souborem odborných zdrojů. Někdy dokonce sahá k sekundárnímu citování. Lze poukázat na s. 12, kde v posledním odstavci odkazuje na tzv. Hajnalovu linii. Je očividné, že Marie Hrdličková neměla k dispozici ani jeden článek jmenovaného odborníka (např. Hajnal, J. European Marriage Patterns in Perspective. In: D. V. Glass, D. E. C. Eversley (eds.), Population in History. London: Edward Arnold, 1965, s. 101-146). Z toho vyplývá jednoduchý závěr, že teoretická část neutváří pevný a jasnozřivý základ pro praktickou část. Nicméně praktická část přináší alespoň některé dílčí poznatky získané  kvalitativním výzkumem. 

Rodina a její formy prodělávají transformaci. Sociální změny jsou následující: pokles významu rozšířené (extended) rodiny, pokles autority rodičů, snížení porodnosti, snížení sňatečnosti, narůst počtu dětí narozených mimo manželství aj. Rodina je komplexní společenský fenomén, o němž předložený výzkum jen málo sděluje právě na ekonomické a politické hranici společenských změn.


	Otázky k obhajobě:

U ústní obhajoby by posluchačka měla rozebrat dvě základní formy rodinného soužití: slabé a silné soužití a jejich význam pro soudržnost společnosti jako celku.
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