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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Méně tradiční téma, snaha o prozkoumání výzkumného problému do hloubky volbou adekvátní výzkumné strategie.
Práce s kódováním dat, ačkoliv autorka mohla jít víc do hloubky.

Uvedená doporučení pro navazující výzkum.

Konfrontace zjištění s použitou literaturou.

Občasné překlepy a pravopisné chyby. Nepřehledný seznam použité literatury.
Realizované rozhovory nesplňují princip polostrukturovaného interview, autorka klade respondentům otázky podle daného schématu a nereaguje na jejich výpovědi. Zároveň je otázek tolik, že neumožňují dostat se do hloubky, ačkoliv respondenti byli ochotní podělit se o leckdy intimní výpovědi. 
Matoucí schéma HO, kde jsou vedle sebe řazeny charakteristiky z analýzy dat a jejich protiklady z literatury.

Práce nepřinesla nová zjištění, je přínosem spíše pro respondenty samotné, což autorka sama uvádí. 
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Jaké konkrétní prvky vidíte jako využitelné pro VTI v partnerských poradnách?
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