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Obor Andragogika v profilaci na fizeni lidskych zdroji v neziskové sféie
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o ;. Stupeini hodnoceni
Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Uroveti jazykového zpracovéani (odborna trovei textu, gramaticka
a stylisticka spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrzeni citaéni normy, Giprava prace) A

Formulace cilii prace B

Analyza a syntéza problému C

Prace s odbornou literaturou (vyuZziti relevantnich zdrojd, odbornost
a aktualnost zdroji)

Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) C

Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat C

Splnéni vyzkumnych cilti a formulace zaveéra prace B

Kvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu C

Odborny piinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti C

Oduivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Dobry dojem z teoretické casti prace, obsahujici vysvétleni zakladnich pojmi zkoumané problematiky,
narusuje nespravné citovani internetovych zdroja (na s. 15, 17-19). Z literarnich zdroju je pfedevsim ¢erpano
z praci Pallana (2002) a Benese (2014). Celkoveé je formdlni i stylisticka Uroven teoretické Casti prace na
pozadované Grovni.

Prakticka cast prace, opirajici se o kvalitativni vyzkum, si klade za cil ,,zmapovat motivaci k vykonu
studentli distan¢niho studia ve stiednim veéku a zmapovat zakladni motivacni Cinitele” (s. 10). Uvedena
formulace vyzkumného cile je zcela kvantitativniho charakteru, nicméné autorka cil vyzkumu dale o néco
1épe specifikuje (s. 31). Autorka zvolila polostrukturované rozhovory s informanty studujici vysokoskolské
studium humanitniho a ekonomického oboru.

Vyzkum navozuje pocit kvantitativniho ovéfeni stanovenych predpokladi. V popisu metody zkoumani (s.
32) chybi uvedeni konkrétnich otazek rozhovoru a jejich odiivodnéni (znéni se Ctenai dozvida az v ptiloze
prace). Analyza dat prostiednictvim otevieného kodovani p¥inasi totozné kategorie u studentii obou obort,
jenz je (nejspiSe) dano nepiekrocenim hranic kladenych otazek. Jednotlivé kategorie tvofené uvedenymi
kody tak vzbuzuji pocit predem stanovenych oblasti (kategorii) popirajici prvotni indukci. Ocenuji uvedeny
kategorizovany seznam kodt a jejich doloZeni citovanych vynatki z uskutecnénych rozhovort.

Predlozenou praci celkové doporucuji k obhajobé a v piipad€ tispésné obhajoby doporucuji praci hodnotit C
(dobre).

Otazky k obhajobé:
1. Jak by znél cil vyzkumu definovany v kvantitativné orientovaném vyzkumu?
2. Vysvétlete pojem triangulace a navrhnéte, jak ho Ize v pfedlozeném vyzkumu dosahnout.

Celkové hodnoceni | | | C | | |

Datum: 11. 5. 2015 | Podpis:

“ Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




