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	B
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	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
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	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
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	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
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	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Bakalářská práce se věnuje tématu podpory vysokoškolských studentů se specifickými poruchami učení. Klade si za cíl zjistit, jakou podporu nabízí veřejné vysoké školy uchazečům a studentům se specifickými poruchami učení. Tento cíl považuji za poměrně ambiciózní a přínosný.
Silné stránky práce:
· jasná koncepce a přehlednost teoretické části práce (využití řady odborných zdrojů),
· formulace výzkumných cílů,
· rozsah výzkumného souboru (26 veřejných vysokých škol).
Slabé stránky práce:
· názvy kapitol nejsou příliš obvyklé (např. 1.1 Terminologie, 1.2 Výskyt, atd.),
· nevhodná volba pojetí výzkumu (volba kvalitativního výzkumu neodpovídá povaze formulovaných výzkumných cílů),
· nejasná volba techniky zpracování dat (není explicitně uvedeno, o jakou metodu se jedná), v textu je pouze uvedena informace, že se jedná o metodu pomocí šablony dle Robsona (2003),
· není zřejmé, co přesně, tedy jaké dokumenty byly analyzovány – pokud se jednalo o webové stránky, chybí přesnější informace a dále kritéria zpracování, v textu je nepřímo uvedeno, že bylo provedeno dotazování (dotaz na kompetentní osobu), není vůbec zřejmé, co bylo předmětem dotazování,
· způsob zpracování neodpovídá kvalitativní povaze výzkumu (jedná se pouze o výčet odpovědí zástupců škol (jejichž příslušnost k vysoké škole není uvedena),
· závěry uvedeného kvalitativního výzkumu odpovídají spíše kvantitativní povaze a nejdou příliš do hloubky, např. „Většina veřejných vysokých škol má v současné době zřízeno specializované středisko nebo centrum podpory...“ (není patrná žádná hlubší analýza, která se při kvalitativním zpracování očekává).

	Otázky k obhajobě:
1. Vysvětlete vaše tvrzení, že absolvování vysoké školy je považováno za předpoklad k úspěchu v osobním životě.  
2. [bookmark: _GoBack]Doložte konkrétní dokumenty, které byly analyzovány (včetně výpovědí dotazovaných).
3. Popište, v čem spočívala kvalitativní analýza dat (doložte).

	Celkové hodnocení[footnoteRef:1]* [1: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 

	
	
	
	
	E
	

	Datum: 14. 5. 2015
	Podpis: Karla Hrbáčková, v. r. 



