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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:
· autorka využila pro popis potřeb seniorů Maslowovu hierarchii potřeb, kterou vhodně modifikovala směrem k této cílové skupině, 
· grafy jsou přehledné a vkusné,
· solidní verbální popis zjištěných dat.


Slabé stránky:
· v práci se vyskytují formální chyby (řádkování anglického abstraktu, chyby v seznamu použité literatury, scházejí tečky za větami – př. str. 13, 14),
· některé kapitoly působí spíše jako referát nebo strukturované poznámky z přednášek, jsou heslovité, strohé, nejsou provázány do vět (př. kp. 1.1.1),
· největší úskalí spatřuji ve způsobu, jakým autorka pracuje s odbornou literaturou (u některých podkapitol zcela absentují zdroje použité literatury - př. 1.5, 2.1, 4.1, 4.2, u klíčové kapitoly, která by měla pojednávat o dramaterapii, a ve které by měla autorka čtenáře přesvědčit, že se stala odborníkem na dané téma, vychází pouze z jednoho (respektive ze dvou) zdrojů - Valenta (2001) a Valenta (2007), avšak v seznamu použité literatury uvádí pouze publikaci z roku 2007), 
· celkový počet odborných zdrojů je 10 a 2 elektronické,
· pojem dramaterapie nebyl dostatečně vymezen, není objasněn jeho vztah k dalším aktivizačním metodám, autorka se měla více zaměřit na významnou techniku reminiscenčního divadla, tuto pouze zmiňuje (na str. 28 a v závěru),
· malý vzorek respondentů.

Práci doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

1. Odkud pramení vaše přesvědčení, že „valná většina z nich (myšleno seniorů) je věřící“ (s. 16)?
2. Kde se v technice Kufr uplatňují divadelní a dramatické postupy? Splňuje tato technika prvky dramaterapie? Kdo je jejích autorem?
3. Z jakého důvdu se blíže věnujete domovům pro seniory? Toto nebylo v práci objasněno. Také v jiných zařízeních sociálních služeb pracují s dramaterapií.
4. Jaký je vztah dramaterapie, teatroterapie, psychodramatu a reminiscenční terapie?
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