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Odiivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Bakalarska prace zabyvajici se motivaci déti k prosocialnimu chovani a vzajemné socialni komunikaci
ptinasi vysledky kvantitativniho vyzkumu prostiednictvim techniky dotazovani. Cilem prace je zjistit, jaka
determinace motivace u déti ptevlada a co ji ovliviigje.

Teoreticka ¢ast prace seznamuje ¢tenafe s motivaci a autoregulaci lidského chovani, definuje socializaci,
socialni komunikaci, prosocidlni chovani a autodeterminacni teorii pfednich autorti Deci a Ryana. Celkove je
teoreticka ¢ast obsahové vyvazena, vystihujici dané téma.

Prakticka ¢ast prace piinasi analyzu prostiednictvim ptekladu zahrani¢niho nastroje SRQ-Prosocial (Deci &
Ryan, 1989), jehoz origindlni verze je soucasti pfilohy. Pivodni dotaznik byl rozSifen o polozky
sociodemografického charakteru slouzici k testovani hypotetickych predpokladi. V ramci péti socidlnich
situaci zjistuje miru externi regulace, regulace pasivné pievzaté a integrované. V ramci analyzy dat bylo
mozné s proménnymi (typy motivace) pracovat jako s metrickymi proménnymi a pouzit patiicné testy
(ANOVA, t-test, popi. K-W ANOVA a U-test). Jejich pfevedeni na proménné niz8§iho fadu (nominalni
kategorie) nebylo nutné, poptipadé nebylo dale zdivodnéno (jejich opodstatnéni spatfuji ve vytvoreni
prehledu v ramci uvedeni Cetnosti pfevazujici determinace motivace respondenti).

Silné stranky:

e ocenéno je zvolené téma a jeho aktualnost;

e dobra prace s odbornou literaturou — ocenéna prace autorky se zahrani¢ni literaturou;

e testovani hypotetického predpokladu posouvajici praci z popisné urovné na troven zjisténi
vztahi/rozdill;

e analyza dat v programu Statistica pfesahujici pozadavky kladné na ptedlozeny typ prace;

e uvedeni doporuceni pro praxi.

Slabé stranky:
e neni zcela specifikovano kritérium vybéru respondentd;




e piili§ Siroky zakladni soubor (tj. Zaci 3 — 5. tiid viech ZS Ceské republiky);

e chybi udaj o velikosti zakladniho souboru a tim souvisejici urceni pozadovaného rozsahu vybérového
souboru;

e Vpopisu vyzkumného néstroje (popfipadé popisu proménnych) chybi definovéni, které konkrétni
otazky Ceské verze dotazniku (poptipadé jejich odpovédi) méfi dany typ regulace podle Deciho a
Ryana;

e mezi zkoumanymi proménnymi (externi, pasivné¢ pfevzata a integrovana externi regulace) se objevuje
také nevyhranéna regulace, jejiz vyskyt je autorkou popsan az ve zpracovani dat (s. 51);

e zplsob rozdéleni respondentti do kategorii (externi, pasivné pfevzata a integrovana externi regulace)
neni autorkou v praci specifikovano (na zakladé nejvyssiho primérného poctu boda?).

Predlozenou praci celkoveé doporucuji k obhajob¢ a v ptipadé ispésné obhajoby doporucuji praci hodnotit A
(vyborng).

Otazky k obhajobé:

1. Popiste, jak bylo postupovano pfi dostupném zpisobu vybéru.

2. Jsou vysledky prezentovaného vyzkumu zobecnitelné na cely zakladni soubor?

3 Uvedte divod, pro¢ se ve vyzkumu nepracuje také s integrovanou regulaci kontinua motivace Deci a
Ryana a s motivaci vnitini.
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




