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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Práce splňuje základní formální náležitosti. 
Autorce podařilo napsat kvalitní, zajímavý a čtivý text (s ohledem na požadavky kladené na tento typ prací). V teoretické části oceňuji především to, že autorka stručně předkládá čtenáři přehled doprovodných programů, které muzea a galerie pro školy v ČR připravují, čímž vhodně obohacuje jinak obecně známou teorii. Za slabou stránku teoretické části práce považuji především dodržení formálních náležitostí práce – některé citace uvedené v textu nejsou uvedeny v seznamu použité literatury a to např. Beneš 1978, ICOM 2001, Kraus 2014. 
V praktické části autorka realizuje výzkumné šetření na základě dotazníku. Některé dotazníkové položky se zdají být zbytečné, protože pravděpodobně nemají vliv na výsledky výzkumu. Např. položka č. 4. Pro přehlednost při formulaci závěrů práce bych doporučila odpovědět na výzkumné otázky, které si studentka položila na začátku výzkumu. 

	Otázky k obhajobě:
Z jakého důvodu jste získávala výzkumný vzorek ze dvou typů škol ZŠ a ZUŠ – mělo to vliv na výsledek výzkumu? 
Z jaké literatury/podle kterého autora jste čerpala při stanovení vyučovacích metod v části práce realizace muzejní a galerijní edukace? 
V praktické části práce jste připravila pedagogům ukázku muzejní a galerijní edukace v procesu vzdělávání, kolik pedagogů se realizace zúčastnilo? Distribuovala jste program ostatním? 
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