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Téma bakalarské Navrh a realizace experimentalni ilohy na méfeni polohy
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu X O 0O O
2. Splnéni vSech bodl zadani X O 0O 0O O Od
3. Préce s literaturou a jeji citace X O O 0O 0 O
4.  Urovei jazykového zpracovani O 00X O 0O
5.  Formalni zpracovani — celkovy dojem O X O 0O O d
6. Logické ¢lenéni prace X O0O0O0O 0O
7. Vhodnost zvolené metody feseni O X O 0O O d
8.  Kovalita zpracovani praktické casti X O 0O 0O O Od
9. Vysledky a jejich prezentace O 0O X O O O
10. Zavéry prace a jejich formulace O X OO 0O 0O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti X O 0O 0O 0O d
12. Spoluprace autora s vedoucim prace X O0O0O0O 0O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):

Vystupem BP je experimentélni tloha zaméfena na méfeni polohy. Uloha prezentuje nékolik
zékladnich principti vhodnych na méfeni uvedené problematiky. Uloha je pIné funkéni a jako
takova bude zaclenéna do laboratofi pfedmétu Senzory.

Bohuzel je skoda, ze student nedokazal své vystupy prezentovat ve stejné kvalité, kterd odpovida
praktickému provedeni tlohy. Prakticka Cast prace je sice podrobn¢ popsana, ale jazykova uroven je
na nizké urovni. Casto se v ni vyskytuji peklepy i hrubé chyby. Dale musim konstatovat, ze doslo k
pochybeni u tab. 1 a obr. 50, které jsou soucasti vypracovaného protokolu. Se zvysujici vzdalenosti
sledovaného télesa nelinearné klesa vystupni napéti z Hallova senzoru a ne naopak, jak je patrné

z tab. 1 a obr. 50. O¢ividné doslo k chybnému zapisu, resp. pfifazeni hodnot do uvedené tabulky a




tudiz se chyba projevila i v uvedené grafické zavislosti na obr. 50. Jedna o zcela zbytecné chyby,
které snizuji jak formalni, tak i celkovou Groven prace. Doporucuji, aby se student do budoucna

tomuto zcela vyvaroval. Jinak praci hodnotim vzhledem k praktickému vystupu stupném B - velmi
dobre.
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