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prace:
Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Obtiznost zadaného ukolu O X 0O L]
2. Splnéni vSech bodl zadani X O 0O 0O 0O 0O
3. Préce s literaturou a jeji citace O 0O X O 0O O
4.  Urovet jazykového zpracovani O 0 X O 0O O
5.  Formalni zpracovani — celkovy dojem X O 0O 0O 0Od 0O
6. Logické ¢lenéni prace X O 0O00 0
7. Vhodnost zvolené metody feSeni X O 0O 0O 0Od 0O
8.  Kvalita zpracovani praktické Casti O X O 0O O 0O
9. Vysledky a jejich prezentace O X O O O O
10. Zavéry prace a jejich formulace O 0 X O 0O O
11. Ptinos prace a jeji vyuziti O X O 0O O 0O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
Uved'te, které konkrétni organy statni spravy nebo tizemni samospravy pouzivaji Vami popisované
SW aplikace elektronické spisové sluzby.

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):

Student zvolil vhodnou osnovu prace odpovidajici zadani, jehoz jednotlivé body splnil na vyborné a
velmi dobré urovni. Rozsah jednotlivych kapitol je vyvazeny a kapitoly obsahuji dil¢i zavéry. Autor
spravné zvolil kritéria hodnoceni SW aplikaci. Za dil¢i nedostatky je mozno povazovat napft.
nevhodny popis legislativy na s. 13, kdy autor popisuje spise ¢isla jednotlivych odstavci nez
odbornou naplii pravniho predpisu.




Ve 3. kapitole chybi u popisu jednotlivych SW aplikaci idaje o tom, které orgény statni spravy
nebo tizemni samospravy je pouzivaji.

Autor obcas nelogicky sklada text, napt. na s. 18 piSe obecné o oznacovani dokumentt a plynule
prechazi do popisu dokumentii NATO, nebo na s. 14, kde v rdmci obecného popisu povinnych
uzivatell spisové sluzby uvadi informace o vyfrazovani dokumenti.

V textu nejsou vzdy vysvétleny zkratky pfi jejich prvnim pouziti. Autor piSe text nevhodné v 1.

osobé€ jednotného nebo mnozného ¢isla. Zaveér prace je strucny a zahrnuje zejména popis obsahu a
ne hlavni zavery.
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