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	Odůvodnění hodnocení práce:

Předkládaná bakalářská práce má rozsah 98 s. a 15 s. příloh, které práci vhodně doplňují. Práce je přehledně členěná na část teoretickou a praktickou, obsahuje 5 kapitol. Kladně hodnotím volbu tématu, autorka byla při zpracování bakalářské práce samostatná, dodržovala harmonogram, až v závěru zpracování práce došlo k časové tísni. Konzultace využívala, pracovala s nadšením, akceptovala navržená doporučení.  Práce obsahuje několik chyb,  jednak technických (scházející interpunkční znaménka, posun textu - s. 25., 28., 35 apod.), dále pak ve formulacích, hlavně v úvodu (slangové výrazy). Citace jsou až na malé výjimky dle citační normy (schází zdroj u motta v úvodu).
V teoretické části autorka přibližuje sesterskou profesi včetně historie ošetřovatelství a vzdělání, jednu z kapitol věnuje komunikaci, etice aj. Používá přiměřený počet zdrojů, prokázala tak orientaci v problematice a schopnost práce se zdroji. Některé tituly, i když významné, jsou staršího data. Pozitivem je uvádění více zdrojů v jednotlivých pasážích. 
Praktická část - v metodice schází charakteristika respondentů, není tedy patrné, jak probíhal jejich výběr. Autorka zvolila metodu dotazníku, kterou doplnila rozhovory. Kladně hodnotím počet zpracovaných dotazníků (160). Tato část práce je přehledná, srozumitelná, výsledky šetření doplňuje tabulkami, grafy a komentáři. Výsledky jsou zaokrouhleny na celá čísla, obvykle se uvádějí na 2 desetinná čísla, ovšem nevnímám to jako problém. Při vyhodnocení dotazníkové položky č. 5, č. 23, č. 25, sice uvádí, že měli respondenti možnost označení více odpovědí, ale již nezmiňuje, že relativní četnost vyjadřuje celkový počet odpovědí nikoli respondentů, jak uvádí v podkapitole 3.4.
     V diskusi se autorka vyjadřuje k jednotlivým cílům, shrnutí je hodně rozsáhlé. Kladně hodnotím srovnání výsledků svého průzkumu s výsledky dalších podobně zaměřených prací. Závěry nejsou jasně formulovány.  
     Přes výše uvedené nedostatky práce splňuje požadavky na tento typ kvalifikační práce. Kladně hodnotím vysoký vzorek respondentů dotazníkového šetření a k tomu ještě realizované rozhovory, které nejsou ovšem zhodnoceny. Pro autorku muselo být zpracování hodně náročné. Již tím, že se tématu věnovala, přiměla respondenty k zamyšlení, možná i k zájmu o tuto náročnou profesi.

	Otázky k obhajobě:
1. Jaká byla kritéria k výběru respondentů dotazníkového šetření?

2. Proč jste se rozhodla doplnit svůj průzkum rozhovory a jak jste dělala jejich výběr?  

	Práce byla zkontrolována systémem pro odhalování plagiátů Theses s výsledkem negativním *
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**  Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.








