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Celkové slovni hodnoceni bakalarské prace:

Bakalaiska prace (BcP) s ndzvem ,,Moznosti zajiSténi stravovani v krizové situaci ve Veseli
nad Moravou“ je zpracovana mimo uvodu a zavéru do péti kapitol v rozsahu 57 stran.
Bakalaiska prace obsahuje 12 tabulek, 6 obrazkii a 1 pfevzatou ptilohu. Z hlediska jejiho
obsahového cClenéni povazuji Clenéni podkapitol 1.2. (jen na 1.2.1), 5.5 (jen na 5.5.1)
za zbytecné.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti od str. 10 az po str. 20
autorka BcP pojednédva s vyuzitim dostupné literatury pomérné o Sirokém okruhu problémi
s dirazem na krizové ftizeni a analyzu rizik. Ve 3. kapitole snazvem ,,Stravovani
evakuovanych osob* (rozsah 2 strany) je sice uvedeno ,,néco k feSené problematice, ale
nepochopil jsem nazev, kdyz cilem prace je cituji: ...Cilem prace je na zaklad¢ analyzy rizik
pro Veseli nad Moravou navrhnout mozné varianty stravovani v krizovych situacich (str. 21,
8). V teoretické Casti je minimum informaci, které by teoreticky fesili moznosti zajisténi
stravovani v krizové situaci ve méeste.
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Praktickd ¢ast je feSena na str. 23 az 45. Autorka BcP se v 5. kapitole s ndzvem ,,Analyza
rizik pro Veseli nad Moravou®. Uz jen nazvy podkapitol napt. ,,Seznameni s obci*, Logisticka
dostupnost®, ,,Dillezité objekty na uzemi mésta“, Mozné rizika pro mésto*, Analyza 100-leté
povodné“, Metoda Whaft-If pouzivand pti analyze 100-leté povodné®, ,,Analyza rozsahlé
povodné (vice nez 100-letd povodei), ,,Metoda FTA pouzivana pfi analyze rozsahlé povodng*
svédci o tom, ze autorka Bep zaméfila svoji pozornost jinym smérem nez si vytycila v cili své
prace. Pravdou je, Ze Ze v praci v ¢asti 5.7 uvadi i varianty A -D, které byly uz diive
aplikovany riiznym zptsobem v pracich zpracovanych na obdobné téma v minulosti a jsou
uvedené v literatufe [5] jen s tim rozdilem, Ze tam vypisuje konkrétni zatizeni, které mohou
zabezpecit potraviny piipadné stravovani v mésté Veseli nad Moravou, piipadné tam navrhuje
navrhy jidelnich listkli, bez dal§ich podrobnégjSich analyz. Otazkou je, jak toto souvisi
s feSenou tématikou prace. Ja osobn¢ s nékterymi zptsoby stravovani nesouhlasim.

Za nedostatek v BcP povazuji tu skutecnost, ze metody analyzy rizik nejsou pouzité na otazku
stravovani v krizovych situacich, ale na povoden (str. 24 a 44). Z navrhi a doporuceni jen 2
navrhy smétuji do oblasti stravovani, pfi¢emz jednim navrhem je obecné doporuceni fesit
stravovani s vyuzitim vSech uvadénych variant.

Prace obsahuje gramatické chyby napft. jednoslabicné spojky na konci fadku (str. 8, 10 atd.),
chybéjici odrazky (str. 11, 12 atd.), nespravné pouziti ¢arek v odstavcich (str. 10, 11 atd.),
atd.

K dalsim formalnim chybam lze zaradit napi. chybéjici odkazy v textu prace na nékteré
obrazky a tabulky (str. 24, 25 atd.), nevhodny zacatek véty zkratkou (str. 32, 37 atd.) atd.

Autorka prace pouzila 38 zdroju.

Otazky k obhajobé¢ bakalarské prace:

1. Aplikujte konkrétné metody What — If a FTA (str. 21) na problematiku stravovani
v krizovych situacich.

2. Co je obsahem regulacnich opatfeni v oblasti zdsobovani obyvatelstva potravinami
za krizovych situaci?

3. Co muze nejvice ohrozit systém stravovani v krizovych situacich a pro¢?
Vysvétlete Variantu D (podkapitola 5.7.4 na str. 42 - 43 ve vztahu k jejimu obsahu).
5. Ceho si nejvice cenite na své praci (konkrétné i s uréenim konkrétnich stran)?

Klasifikace oponenta bakalatské prace: E - dostatecné

V Uherském Hradisti dne 4.6.2015

podpis oponenta bakalatské prace

A -vyborné¢ | B—velmidobife | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostatetné¢ | F - nedostate¢né
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