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ABSTRAKT

Bakalarska prace s ndzvem Analyza environmentdlnich rizik biofarmy Juré je zaméfena na
aktualni téma ekologicky Setrného a zdravotné nezavadného zemédélského produkéniho
systému - ekologického zemedé@lstvi. Teoreticka cast vymezuje definice ekologického ze-
médélstvi, jeho vznik a postupny vyvoj, cile, zasady a hlavni rozdily v porovnani
s konven¢nim zemedélstvim. Prakticka Cast je zamétena na analyzu rizik konkrétniho eko-

logického zemédélského podniku ze Zlina - biofarmy Juré.

Klicova slova: ekologické zemédélstvi, konvencni zeméd€lstvi, bioprodukty, analyza rizik,

biofarma Juré

ABSTRACT

Bachelor thesis entitled Analysis of environmental risks of biofarm Juré is focused on the
topic of environmentally friendly and non-toxic agricultural production system -organic
farming. The theoretical section qualifies the definition of organic farming, its origin and
gradual development, objectives, principles and main differences compared with conventio-
nal farming. The practical part is focused on a particular environmental risk analysis of the

farm from Zlin - biofarm Juré.

Keywords: organic farming, conventional farming, bioprodukt, risk analysis, biofarm Juré
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UvVOD

Soucasny prumysloveé a technologicky vyspély svét nabizi spoustu moznosti pro vznik no-
vych metod zemédélské produkce. Nové stroje, piipravky a technologie pomahaji zemédél-
cim pfi péstovani rostlin, péci o chovana zvitata a vyrobé¢ i distribuci potravin. Ne vSechny
stavajici a nové metody jsou vSak vhodné, n¢které dokonce nici a znec€ist'uji zivotni prostie-
di.

Vzristajici poCet obyvatel planety a vyssi poptadvka po potravinach vedla k tomu, ze zemg-
délstvi se nyni zaméfuje spiSe na kvantitu produkce nez na jeji kvalitu. Intenzifikace zeme-
délského produkéniho systému je také jednim z hlavnich Ciniteld ztraty biologické rozmani-

tosti, degradace pliid, zmén klimatu, kontaminace vod 1 Zivotniho prostiedi obecné.

Vyse uvedené poznatky o negativnim vlivu konvencniho zemédélstvi vedly v minulém stole-
ti ke vzniku alternativniho zemédélského systému, ktery by dbal na kvalitu produkce, re-
spektoval pfirodni ekosystémy, zachovaval a zlepSoval zdravi pid a Cistotu zivotniho pro-
sttedi 1 napomahal k ustaleni klimatu a zvySovani biodiverzity. A tak vzniklo ekologické

zemedelstvi.

Cilem bakalarské prace je na zékladé provedené analyzy environmentélnich rizik navrhnout
konkrétnimu ekologicky hospodaticimu podniku postupy vedouci ke snizeni definovanych
rizik.

Teoreticka Cast bakalarské prace pojednava o vlivu ekologického zemédélstvi na Zivotni
prostfedi a klimatické zmény, popisuje impulsy pro vznik ekologického zemédélstvi a jeho
rozvoj ve svété i na Gizemi Ceské republiky a vysvétluje podstatu jednotlivych sméri alterna-

tivniho zemédélstvi, které se v pritbéhu let formovaly.

Ekologické zeméd€lstvi jako Setrny zemédelsky systém je zaméfeno na zachovani zdravi
pud, ekosystému a ¢loveka a dodrzuje Ctyfi zakladni principy - princip péce, spravedlnosti,
ekologie a zdravi. Mezi alternativnim a konvencnim zeméd¢lstvim existuji dals$i vyznamné
rozdily, které jsou vetné principii ekologického zemédé€lstvi a zésad rostlinné i zivocisné
produkce, skladovani a zpracovani bioproduktd i1 kontroly a certifikace, obsaZeny

V teoretické Casti prace.
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Praktické cast bakalaiské prace je zaméfena na konkrétni ekologicky podnik, ktery sidli na
kopci Juré u Zlina. Jedna se o rodinnou biofarmu Juré, jejiz koteny ekologického hospoda-
feni spadaji do roku 1994. Podstatou praktické ¢asti prace je analyza environmentalnich
rizik jmenované biofarmy a z ni vyplyvajici navrhy a doporuceni pro zlepSeni piipadnych
problematickych oblasti firmy. Konkrétni pouzité metody analyzy rizik jsou SWOT analyza
a Jednoducha bodova polo-kvantitativni analyza PNH. Na zavér praktické ¢asti je uveden
navrh akce uspotfadané pro vetejnost, ktera ma za cil pfiblizit spotfebitelim ¢innost biofar-

my Juré a zvysit jeji konkurenceschopnost.
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. TEORETICKA CAST
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1 EKOLOGICKE ZEMEDELSTVI VE SVETE

Ekologické zeméd€lstvi se stalo uzndvanou metodou produkce potravin po celém svéte.
Produkty vyprodukované v ramci ekologického zeméd¢lstvi nesou oznaceni EKO ¢i BIO,
jimiz je mozné oznacit pouze produkty vyprodukované Setrnym zplisobem ekologickymi
zeméd€lci, a diky tomu je rozezname od potravin a surovin, které jsou vyprodukované
v ramci konven¢niho, pfirodu a krajinu zatézujictho zeméd¢lstvi. Ekologické zemédé€lstvi
jako zptisob produkce setrvalého zemédélského hospodaieni uznava a doporucuje kromé
spottebitelt, ekonomi a politikti také fada védcii. A to hlavné z dtivodu zachovani kulturni

krajiny a udrzeni osidleni na venkové (Sarapatka a Urban, 2006, s. 13).

1.1 Zemédélstvi a klimatické zmény

Zemédelska produkce byla vzdy spojena s podminkami prostfedi pro vyrobu, skladovani a
distribuci, proto je velmi citliva na extrémni vykyvy pocasi a klimatu. Vyroba a kvalita po-
travin jsou zavislé také na kvalité pudy a vod, ptfitomnosti Skiidcti, chorob a dalsich biofyzi-
kalnich vlivech (Ingram et al, 2010, s. 3). Jednim z vlivi, které vedou ke zménam klimatu,
jsou emise sklenikovych plynti do ovzdusi. Sklenikové plyny pochazejici ze zeméd¢lske

produkce ¢ini ro¢né 10 - 12 % veSkerych emisi (Bioinstitut, 2011, s. 1).

Emise oxidu uhli¢itého ze spalovani fosilnich paliv a primyslovych procest se v poslednich
dvou desetiletich vyrazné zvysily. Tempo rustu globalniho atmosférického oxidu uhlicitého
v obdobi let 2000-2006 je nejvyssi od pocatku kontinualntho monitorovani v roce 1959.
Piedpoklada se, ze mnozstvi oxidu uhli¢itého bude v nadchazejicim stoleti stale rist. Plodi-
ny jsou vystaveny takovému mnozstvi dioxidu, které se vyskytovalo naposledy v miocénu, a
zem&délstvi Celi nepredvidatelnym dasledkim klimatickych zmén (Lobell a Burke, 2010, s.
109 - 110).

Ekologické zemédé€lstvi jako alternativni produkéni systém Setrny k Zivotnimu prostfedi ma
také pozitivni vliv na zménu klimatu. Pfispiva ke stabilizaci klimatu tim, Ze ekologicky vyu-
zivana orna puda uklada vétsi mnoZzstvi uhliku do humusu a omezuje tak vypousténi oxidu
uhli¢itého do atmosféry. Vzhledem k omezeni poctu chovanych zvifat na plochu ekologicky
systém pfispiva ke snizovani emisi amoniaku. Omezeni hnojeni dusikem ma pozitivni vliv na
snizovani emisi oxidu dusného. Emise oxidu uhli¢itého jsou v ramci ekologického zemédél-

stvi 0 50 % nizsi diky nepouzivani dusikatych hnojiv a pesticidl (Pavelkova, 2007, s. 15).



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 13

1.2 Vznik a vyznam ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméd¢lstvi ve sttedni a zapadni Evropé se zacalo rozvijet mnohem dfive, nez
v Ceské republice. V Evropé se prvni zminky o ekologickém zemé&délstvi datuji do doby po

prvni svétové valce, ptiblizné do roku 1920.

K vytvoteni ekologického zemédélstvi v minulém stoleti vedlo pievazné negativni plisobeni
industrializovaného zeméd¢lstvi, které poskozovalo prirodu, vytvofilo nevyhovujici Zivotni
podminky pro chovana zvifata, zhorSovalo kvalitu surovin a z nich vyradbénych potravin,
ohrozovalo socialni jistoty rolnik{, a v neposledni fadé ohroZzovalo zdravi obyvatel (Sara-

patka a Urban, 2006, s. 13).

Pocatky industrializace zemédé€lstvi byly pozorovany jiz zacatkem minulého stoleti. Lidé
zijici na venkové se st¢hovali do mést s cilem zapojit se do rozvoje primyslu. Nove vzniklé
technologie umoznili rozvoj 1 v oblasti zemédélstvi, zvySovala se jeho produktivita. OvSem
praveé v obdobi po druhé svétové vélce se zacinaji objevovat prvni negativni diisledky zemé-
délstvi (Sarapatka a Urban, 2006, s. 13). Dochazelo ke sniZeni paidni urodnosti a ke zmg-
nam v ekosystému, protoze intenzivni zemédélstvi bylo zaloZzeno na kvantité vyprodukova-
nych produkti a potravin. Negativa byla zplisobena zejména rozsitenim chemické vyroby a
rozvojem technologii. Zacala se vice vyuzivat pramyslova hnojiva a pesticidy ke zvySeni
urodnosti pad, které vSak nebraly ohled na organické sloZeni plidy a na jeji fyzikalni vlast-
nosti. Problémem bylo i zvySeni vyskytu chorob a Skudct v dusledku vybudované rezistence
proti pesticidam, pokles kvality potravin a nebezpe¢nost vyskytu rezidui latek v potravinach
(Petr a Dlouhy, 1992, s. 16 - 17).

Negativni vliv industrializace zemédé€lstvi se ve vétsi mife projevil Vv padesatych az Sedesa-
tych letech 20. stoleti. Divodem byl nedostatek potravin béhem druhé svétové valky a po
ni, a také snahy vedeni statii o potravinovou sobéstacnost zemé. ,,V zemich zdpadni Evropy
se toto obdobi nazyvalo ,, Zelend revoluce“, u nas spise ,,Socializace zemédélstvi . Projevy
intenzifikace zeméedelstvi byly vsak jak v zapadni Evropé, tak i u nas obdobné (a v principu
napodobovaly velkovyrobni systémy USA a SSSR mezi dvéma valkami). U nds doslo navic
vesmés K likvidaci tradicnich rodinnych hospodarstvi, a tedy ke ztraté osobni zodpovédnos-

ti zemédélce za viastni piidu, majetek a chovand zvirata.*(Sarapatka a Urban, 2006, s. 13)

Zakladatelé ekologického zemédé€lstvi reagovali na negativni vyvoj industrializovaného ze-

médélstvi. Z principu pfedbéZzné opatrnosti odmitali také zemeédélské vyuziti geneticky mo-
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difikovanych organismil a zacali provozovat Setrnéjsi (alternativni) zeméd€lstvi. Ze zacatku
se k alternativni form¢ zemédélstvi uchylili predevsim nadSenci z mést, pozdéji se k nim
pridali i nekteti védci. Diky podpote spotiebitelil zacala vznikat také prvni soukroma vy-
zkumna pracovisté ve Svycarsku, Anglii a Némecku. Prvni ekologiéti zemé&délci v praxi
dokazali, Ze Setrny zeméd¢€lsky systém je Zivotaschopny, a proto se v sedmdesatych letech

ke konverzi na ekologické hospodatreni odhodlavaly i tradi¢ni zemédé€lské rodiny.

Hospodati ekologického zemédelstvi v této dobe také zavedli systém dobrovolné kontroly a
certifikace ekofarem. Spocival v kontrole systému a produkéniho postupu hospodaieni, ne
Vv mefeni mnoZstvi cizorodych latek ve vystupu (v potravinach). O vice nez 30 let pozdéji se
Evropska unie se danym zptisobem kontroly inspirovala a zavedla jej i do konven¢niho ze-

meédélstvi a do systémi zpracovani potravin.

Mezi hlavni zasady ekologického hospodafeni patii produkce v souladu s pfirodou a snizo-
vani zavislosti na vnéjSich vstupech. Idedlni forma alternativniho zemédélstvi je smiSeny,
systémoveé uzavieny ekologicky podnik s rostlinnou i zivoc¢isSnou produkei, vlastnici ornou

pudu 1 trvalé travni porosty.

Nejvétsi narast ekologicky hospodaiicich podniki byl v Evropé i v CR zaznamenan ve dru-
hé poloviné devadesatych let. Impulsem pro konverzi podnikli na ekologické zeméd€lstvi
bylo piedevSim uznani principt alternativniho hospodateni, poptavka po bioproduktech a

dotace.

Ekologické zemédélstvi je naroénym oborem, ktery vyzaduje vzdélané a schopné piedstavi-

tele se zajmem o tento systém (Sarapatka a Urban, 2006, s. 15 - 17).

1.2.1 Hlavni rozdily mezi konven¢nim (tradi¢nim) a ekologickym zemédélstvim

V konvenénim zemédélstvi je upfednostiiovana kvantita produkce a ekonomicka rentabilita,
kdezto v ekologickém zemédé&lstvi naopak kvalita produkce a biologicka a ekologicka rov-
novaha. V alternativnim zeméd¢lstvi je péstovano velké mnoZzstvi druhtl, v tradi¢nim zemg-
délstvi je druhovd rozmanitost niz§i. Konvencni zeméd¢lstvi dale pouZziva anorganickeé,
dobte rozpustna hnojiva a pesticidy. Ekologicti zeméd¢€lci naopak pouzivaji organicka stat-
kova hnojiva, pouziti chemickych latek a pesticidl je totiz zakazano. Proto je ekologicky
systém zemé&délstvi zamétfen na preventivni pusobeni proti chorobam, Skidciim a plevelu

(Petr a Dlouhy, 1992, s. 224).
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Mezi nejvetsi pozitiva biopotravin vyprodukovanych v rdmci ekologického zeméd¢lstvi pat-
ii, ze neobsahuji zddna rezidua pesticidli ani nebezpecné chemické latky, protoze jejich pou-
ziti je v alternativnim zeméd¢€lském systému zakézano. Kvili pouzivani chemickych hnojiv a
pesticidt jsou lidé konzumujici potraviny produkované konvencnim zemédélstvim vystaveni
reziduim chemikalii, které dané produkty obsahuji. Nutri¢ni hodnota biopotravin je také

A4

prokazateln¢ vyssi nez u konvenéniho systému hospodareni.

Dalsim negativem tradi¢niho zemé&d€lstvi je znecisténi Zivotniho prostiedi, degradace plidy a
snizeni biologické rozmanitosti. Ekologické zeméd€lstvi ma prokazateln€ veétsi pozitivni vliv
na biodiverzitu fauny a flory, a to zejména diky pfizpisobeni Zivotnich podminek riznym
druhim, které tak predstavuji ptiznivé prostfedi pro rozmnozovani, ziskani potravy, apod.
Alternativni zemédé€lsky systém totiz vice respektuje ochranu ptirody a krajiny.

V neposledni fadé se mezi negativni faktory industrializovaného zemédglstvi fadi vysokou
miru zavislosti na vnéjSich vstupech, oddéleni Zivocisné vyroby od rostlinné, niceni pudy
vlivem pouzivani tézkych strojli, znecisténi vod a piid pouzivanim pesticidli a chemickych
hnojiv, tvorbu nebezpecnym odpadti a nevyhovujici podminky pro Zivot u hospodaiskych

zvirat.

Mezi dalsi pozitiva ekologického zeméd€lstvi patti odpovédnost za zachovani harmoni¢nos-
ti piirody, hospodarné a Setrné vyuzivani mistné ptisluSnych ptirodnich zdroja, ptizplisobeni
se zivotnim podminkdm chovanych zvirat, zamezovani degradaci pid a minimalni vyuzivani

vstupt diky recirkulaci (Homolka a Koukolova, 2009, s. 6 - 9).

1.3 Rozvoj ekologického zemédélstvi

V roce 1972 byla predstaviteli ekologického zeméd€lstvi zalozena mezinarodni federace
IFOAM (International Federation of Organic Agriculture Movements - Mezinarodni federa-
ce sdruzeni za organické zemé&délstvi) se sidlem v Némecku. Jedna se o kliCovou organizaci,

ktera se zasadila o oficidlni uznéni alternativniho zemédélského systému.

V roce 1991 bylo pfijato Natizeni Rady EHS ¢. 2092/91 o ekologickém zeméd¢lstvi a
oznacovani zeméd¢lskych produktl a potravin. Natfizeni bylo prvni zdkonnou normou tyka-
jici se ekologického zeméd€lstvi, ktera vymezovala produkeni postupy ekologického zeme-
délstvi a zpiisob kontroly, certifikace a oznacovani. Také stanovovalo vyhradni pravo eko-

logické produkce k oznaceni EKO a BIO. Jde o dilezity meznik organického zemédélstvi,
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diky kterému se prohloubila divéra zakaznikli v bioprodukty, a umoznilo se dotovani eko-

logickych zemédélct ze strany statu.

Od vydani Natizeni Rady EHS ¢. 2092/91 se ckologické zemédé@lstvi zacalo §itit rychleji.
Dochazelo k vytvareni odbornych struktur alternativniho zeméd¢lstvi, jako je poradenstvi
nebo zpracovani produkce. Vznikaly rizné podptrné programy EU pro dotovani biopro-
dukce, od roku 2007 dokonce plati ve vSech ¢lenskych statech EU Programy rozvoje ven-
kova umoziujici plosné dotace pro ekologické zeméd¢€lce a podporu vyzkumu, poradenstvi
a vzdélavani v ramci tohoto zemédélského systému. Védeckd pracovisté se zacala v této
dob¢ zabyvat metodami alternativniho zemédé€lstvi, potvrdila spravnost jeho principli a

upresnila nékteré nepiesné zavéry a informace.

V dnesni dob¢ se ekologické zeméd€lstvi pouziva ve 120 zemich svéta a vymeéra ekologicky
obd¢lavané pudy stale vzrusta. Mezi zemé, kde je alternativni forma zeméd€lstvi vyuzivana

nejvice, patii Australie a Argentina (Sarapatka a Urban, 2006, s. 39 - 40).

1.4 Hlavni sméry ekologického zemédélstvi

V prubéhu rozvoje alternativniho zeméd¢lstvi vzniklo nékolik smért a metod, které se Fidily
principy Setrného zemédélstvi. Jednalo se o biologicky a ekologicky vyvazené zemédélské
systémy, které¢ odmitaly pouzivani primyslové vyrabénych hnojiv a pesticidii. Naopak pou-
zivaly pfirodni a ekologicky Setrna hnojiva a hlavné obnovitelné, prevazné lokalni ptirodni
zdroje. Nékteré sméry se sice lisi svym pojetim ¢i praktickymi opatienimi, v podstaté se

vSak vzdy jedna o zemédélsky systém Setrny k piirode (Petr a Dlouhy, 1992, s. 224).

1.4.1 Prirodni zemédélstvi

Ptirodni zemé&dé€lstvi je prvnim ekologickym zeméd¢€lskym systémem, ktery vznikl na zac¢at-

ku 20. stoleti. Vznik tohoto proudu je spojovan s praci E. Kénemanna.

Pro hospodateni v rdmci ptirodni zemédé@lstvi, které bylo v rozporu s industrializovanym
zemédélskym systémem, bylo nutné piestéhovat se z mésta na venkov a zit podle danych
ekologickych principt. Jednalo se zejména o pfizplsobeni se zivotu na venkove, zajistit si
obZivu péstovanim ovoce a zeleniny, dodrzovat vegetarianskou stravu a udrZovat si kondici

pro fyzicky naro¢nou venkovskou préci.
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Mezi hlavni zasady prirodniho zeméd€lstvi pattilo hospodatfeni bez chovu statkovych zvitat
nebo s jejich nizkym poctem (z divodu minimalniho zatizeni puidy), produkce vysoce kva-
litnich surovin a potravin, a v neposledni fadé porozumeéni biologickych faktort padni arod-

nosti vedouci k rozumnému vyuzivani humusu.

Vzhledem ke stanovenym teoretickym zasadam, vcetné dodrzovani vegetarianstvi, nebylo
mozné chovat hospodaiska zvirata. Tim se vSak zemédélci pripravili o organicka statkova
hnojiva, pti¢emz pouziti mineralnich hnojiv odporovalo ekologicky Setrnému hospodafeni.
Ukolem tedy bylo vytvofit takovy ptirodni zemédélsky systém, ktery by byl v souladu s

uvedenymi zasadami a zaroven odpovidal i poZadované védecké seridznosti.

V praxi se hospodateni bez chovu zvifat ptili§ neujalo, proto pievazoval produkéni systém
s omezenou zivoc¢isnou produkei. Hlavni Zivoc¢isné produkty byly mléko a vina, dobytek se

pouzival i jako pracovni sila.

Na pielomu 19. a 20. stoleti vznikla nova védecka disciplina - mikrobiologie, diky které byli
zemédélcl seznameni s vyznamem mikroorganismil vyskytujicich se v piidé a organickych
hnojivech. Tento poznatek vedl pifirodni zemédélce k vyuzivani vice zdroji organickych
hnojiv. Jednalo se o zlepSeni osevnich postupt se zelenym hnojenim, pouzivani rozumného
mnozstvi hnoje oSetieného na prvnim stupni pristupem kysliku, recirkulaci odpadi vznik-
Iych na farmach a o kompostovani méstského odpadu. Zemédé€lci se timto zptisobem snazili

navratit pudé ziviny, které ztracela pti produkci.

Ptirodni zemédé€lstvi dalo teoreticky zéklad dalSim ekologickym systémtim, napt. organicko-
biologickému &i biologickému zem&délstvi. Slo o prvni organizovany zemédélsky systém,

ktery obracel pozornost zpét k piirods (Sarapatka a Urban, 2006, s. 34).

1.4.2 Biologicko-dynamické zemédélstvi

Zaklady biodynamického zemédélstvi polozil v roce 1924 rakousky filozof a ptirodovédec
Rudolf Steiner, ktery pfednesl osm prednasek s nazvem Zemédélsky kurz v obci Koberwitz.
Prezentoval zde své poznatky vychazejici z antropozofické filozofie, inspirované nazory
némeckého autora J. W. von Goetheho. Goethe tvrdil, Ze intuitivni mySleni a pozorovani
piirody je novym zpisobem chapani organického svéta, ktery je v rozporu s fyzikalné me-

chanickym a analytickym mySlenim, které v tehdej$i dob& ptevazovalo.
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Steiner zastaval nazor, ze v ptirodé vedou k ¢loveku tii stadia, a to mineraly, rostliny a zi-
vocichové. Lidé se od nich vSak li§i svym myslenim. Skutecnost se ¢lovéku podle jeho nazo-
ru jevi dvojim zplsobem, pozorovanim pomoci smyshi a pozorovanim pomoci mysleni. An-
tropozofie se zaméfuje hlavné na dusevno ¢lovéka, jejim cilem je vyvoj vedouci ke svobod-

n¢ myslicimu ¢lovéku rozvijejicimu sviij dusevni proces tak, jak on uzna za spravné.

Zakladem antropozofické holistické teorie je nazor, ze vSechno Zivé je dobie vyvazeny celek
vV pozemskych i1 kosmickych souvislostech. Hospodatsky systém je antropozofy povaZzovan
za dobfe vyvazeny organismus, ktery je slozen z pudy, rostlin, Zivo¢ichti a ¢lovéka. Ve
vSem zivém pak pusobi kosmické formujici sily, které se nedaji urcit konvencnimi analytic-
kymi metodami. Clovék, stejné jako rostliny a zvitata, maji podle Steinera uréitou vlastnost,
tzv. zivotni silu, diky které ziskavaji ze svého okoli Ziviny. Proto je dulezité, co Clovek ji, a
spiSe nez na mnoZstvi potravy zavisi na obsahu téchto zivotnich sil. Existence Zivotnich sil

v produktech je hlavni kritérium biodynamické kvality (Petr a Dlouhy, 1992, s. 228 - 229).

Rudolf Steiner neptedstavil realny zemédélsky systém, ale svymi nazory piispél k jeho vy-
budovani. Polozil otazky zasahujici do oblasti astralnich a éterickych sil, feSeni zhorSené
kvality potravin, produkce sadby, tnavy pidy, pouzivani dusikatych hnojiv a jejich vlivu na
pudu a kvalitu produktii, léCeni zvifecich chorob, atd. Zabyval se i socidlnim rozvojem

v zemedélstvi a jeho budoucim postavenim ve spolecnosti.

Prechod podnikii na biologicko-dynamické hospodatfeni znamenalo zmény v hospodateni
s krmivy, omezeni péstovani plodin s vysokymi naroky na ziviny, pé¢i o hniij, kompostovani
a pouzivani pouze organickych hnojiv. Ve 30. letech srovnavaci vyzkumy potvrdily vyssi
kvalitu bioprodukt. Biodynamické zeméd¢€lstvi se rozsitilo do celého svéta, dnes existuje
svaz biodynamickych zeméd¢€lcti Demeter vlastnici celosvétové zndmou ochrannou zndmku

(Sarapatka a Urban, 2006, s. 35 - 36).

1.4.3 Organicko-biologické zemédélstvi

Jedna se o smér, ktery vznikl po druhé svétové vélce diky spolupraci némeckého I€kate
Hanse Petera Rusche a Svycarskych biologhh Hanse a Marie Miillerovych. Poc¢ate¢ni spolu-
prace byla zaloZena na vyzkumech vlivu stievni mikrofléry na lé¢eni pooperacnich ran a

vlivu pidnich mikroorganisma na zdravotni stav rostlin.
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Za prvni svétové valky zjistil rakousky Iékat profesor Nissle, ze bakterie E. coli pomahaji pti
lécbe tyfu a tuberkuldzy. Pti pozdéjsich laboratornich testech byl potvrzen antimikrobidlni
vliv téchto bakterii. Pozdéji byly zjistény obdobné antimikrobialni G¢inky i u kyseliny mléc-
ne.

Zakladatelé organicko-biologického zeméd¢lstvi také hovoii o kolob&éhu colibakterii a lak-
tobakterii, které¢ zZivocichové dostavaji z piidy do svého téla rostlinnou stravou, pticemz
S jejich vykaly se tyto bakterie dostavaji zpét do plidy. Z uvedené teorie vyplyva, ze pudni
mikroorganismy se prostfednictvim rostlin dostavaji do organismu Zivocichli a lidi, a
s hnojem se do pudy opét vraceji. Zdaraziuji tak dualezitost organického hnojeni, protoze
jen zdrava a Zivouci pida mize produkovat kvalitni potraviny. Puda je zde vnimana jako
zivouci systém, jehoz organicka i1 anorganicka ¢ast musi byt v rovnovaze. Jakykoli necitlivy
zasah muze tuto rovnovahu porusit a tim mit negativni disledky pro ekologicky celek (Petr

a Dlouhy, 1992, s. 231 - 232).
V souladu s témito poznatky stanovil Rusch nékolik principti hnojeni a zpracovani pady:

a) pouzivani mineralnich hnojiv a pesticidu je zakazano, protoze vedou k degeneraci

zivouci substance a maji negativni vliv na kvalitu produktt,

b) je vhodné pouzivat symbioflorhumusferment, ktery obsahuje bakterie a 1é¢ivé rostli-

ny zlepSujici stav edafonu,
C) je dulezité plosné kompostovani i organického odpadu z mést a naneseni hnoje na
povrch ptdy, kde ji chrani pred vnéjSimi vlivy,
d) puda se nesmi obracet, aby bylo zachovano piirozené vrstveni pudy.
Nejvétsi vyuziti organicko-biologického zeméd€lstvi bylo zaznamenano v némecky mluvi-

cich zemich a ve Skandindvii. Mezi svazy vyuZivajici tuto metodu patii napt. Bioland, Na-

turland, Bio Ernte aj (Sarapatka a Urban, 2006, s. 37).

1.4.4 Organické zemédélstvi v anglicky mluvicich zemich

Zakladatelem tohoto sméru je studovany botanik Albert Howard. Pfi praci v Indii v oblasti
Indore zpozoroval minimalni napadeni plodin chorobami a $ktdci, a zacal proto sledovat
tamni hospodarské metody zaloZené na recirkulaci organickych latek a kompostovani biolo-

gickych odpadt. Howard v roce 1924 zalozil institut s nazvem Indore Institut of Plant in-
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dustry, kde studoval metodu kompostovani biologickych odpadu, jejich vyuziti jako humu-
su, a také vliv humusu na trodnost ptdy, zdravi a odolnost zvifat a plodin. Metodu kom-
postovani pak nazval metodou Indore, kterd se stala zdkladem organického zeméd¢lstvi

rozsiteného hlavné v anglicky mluvicich zemich.

Na rozvoji organického zemédélstvi Howard spolupracoval s Eve Balfourovou, ktera stala
pfi zrodu organizace Soil Association v roce 1946. V USA stél za zrodem organického ze-

meédélstvi Robert Rodale.

Dnesni forma organického zemédélstvi odpovida obecné definici ekologického zemédelstvi
a nepouziva zadné specialni prostfedky ani ptistupy. Tento zeméd¢€lsky systém je v piivodni
formé¢ ovlivnén mistem svého vzniku, a to klimatem, podminkami a tradicemi Velké Brita-
nie. Velky vyznam je ptikladan podpoie komplexu mykorhizy, ktera disponuje stabilizaénim
potencialem v pfirozeném, harmonicky se utvafejicim travnim porostu, na rozdil od kon-
ven¢niho uméle vytvofeného, kde se ve velké mife vyskytuji Sktidci 1 houbové choroby.
Hlavnim faktorem je 1 riznorodost Cerpani Zivin porostu a ptizptisobeni se odliSnym naro-
kim jednodéloznych a dvoudéloznych rostlin s dilezitym postavenim leguminéz (Petr a

Dlouhy, 1992, s. 226).

V organickém zeméd€lstvi 1ze rozlisit Cisté pastevni, smiSené farmy nebo podniky disponuji-
ci pouze ornou ptidou. Pastevni farmy jsou zalozené na permanentni pastveé, plodiny se pes-
tuji pouze na malych plochach. Ke hnojeni se poziva chlévskd mrva, z mineralnich hnojiv
pro upravu pudni reakce pak mleté vapence, dolomity a horninové moucky. U smiSenych
farem existuji plochy pro pastvu i1 péstovani plodin. Pouzivaji se Ctyfleté osevni postupy, po
kterém nasleduje zhruba stejné¢ dlouhé obdobi travniho porostu. Na farmach s vyhradné
ornou piidou pievazuji polni plodiny. Zde se uplatiiuje maximalni vyuZziti meziplodin pro

vykrm chovanych zvitat nebo pro hnojeni.

Ochrana rostlin proti skiidclim a chorobam je zajiStovana preventivnimi opatfenimi a pouzi-

vanim smérnicemi schvalenych ptipravki (Sarapatka a Urban, 2006, s. 37 - 38).
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1.4.5 Biologické zemédélstvi v némecky mluvicich zemich

Biologické zemé&délstvi se rozvijelo v 50. az 60. letech 20. stoleti a vychazelo z biologicko-
dynamického a organicko-biologického hospodaieni. Vznik sméru ovlivnil problém vyskytu
rezidui pesticidi v prostiedi a v potravinach, biologické faktory ptlisobici na rhizosféru,

pudni urodnost i hospodateni s humusem.

Ke vzniku biologického zeméde€lského systému vedla prace Johannese Gorbinga o posuzo-
vani pady ry¢ovou metodou a o vzniku drobtl. Hledisko optimalni ptdni struktury bylo
zachovavano 1 pii tvorbé osevnich postupt, jejichz zakladem byla jetelotrava obohacujici

pudu o organické latky. Zduraznuji neporusené vrstveni pudy.

Ptedstavitel¢ biologického zemédé€lstvi se zabyvali také kvalitou potravin, disledkem hnoje-
ni pouze nékterymi prvky a vznikem zdravotnich rizik v disledku nestability Zivin. Ochrana
rostlin se zajiStovala preventivnimi opatfenimi, diiraz se kladl na vybér vhodnych druht a
posilovani jejich odolnosti organickym hnojenim. Chov zvitat je zaméfen na uziteéné zivoCi-

chy redukujici mnozstvi skiidct. Pouzivali se také pesticidy ziskané z ptirodnich latek.

Biologické zemédélstvi se stalo spolu s biologicko-dynamickym systémem agrarné-

politickou alternativou industrializovaného zemédélstvi (Sarapatka a Urban, 2006, s. 38).

1.4.6 Biologické zemédélstvi ve francouzsky mluvicich zemich

Tento zemédélsky smér vznikl na konci 50. let 20. stoleti. Podnét k vytvoreni biologického
zemeédéElstvi byl ekologicky systém v anglicky a némecky mluvicich zemich. Na zacatku se o
roz$ifeni metody zaslouzil J. P. Pernin, pozdé&ji hlavné svazy Lemaire - Boucher a Nature et

Progrés.

Metodu Lemaire - Boucher vypracoval Raul Lemaire a Jean Boucher v 50. letech. Spo¢iva
V pouzivani motské fasy Lithothamnium calcareum jako hnojiva pro zvySovani kvality pidy
a pro vyssi sklizn€. Boucher byl toho ndzoru, ze pouzivani moucky z motskych tas vede ke
zvyseni schopnosti rostlin pfijimat fosfor a vapnik, zlepSuje se jejich odolnost vii¢i choro-
bam z nedostatku mikroelementti a produkty vypéstované na pudé spadajici pod biologické
zemédélstvi maji vyssi kvalitu 1 lepsi chut’. Vliv fasy na mikrobiologické sloZeni ptd je vé-
decky potvrzen. Obdélavani pady v ramci uvedené metody zahrnuje orbu maximalné do 15
cm, organické hnojeni kompostem z biologickych materiali a zelené hnojeni. Ptipravky

Z fas se pouzivaji i pfi ochrané rostlin.
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Svaz Nature et Progrés vyuzivd metodu Claude Aubert zalozenou podle Claude Auberta.
Vznikla v 60. letech a jeji princip se shoduje s obecnym popisem ekologického zemédé€lstvi
(Sarapatka a Urban, 2006, s. 38 - 39).

1.5 Environmentalni charakteristika ekologického zemédélstvi

Zasady a cile ekologického zemédé€lstvi se prolinaji s cili ochrany piirody. Nejdalezitéjsim
cilem ochrany pfirody je udrzeni vhodnych Zivotnich podminek volné Zijicich rostlin a Zivo-
¢icht, coz vede k zachovani a zvySovani druhové rozmanitosti v zeméd¢€lské krajiné. Nekte-
ré postupy ekologického zemédélstvi tomuto cili vyrazné prospivaji. Naptiklad pestry osev-
ni postup pro zachovani pidni urodnosti zaroven vytvaii vhodné zivotni stanovisté pro vol-
n¢ Zijici faunu, nepouzivani syntetickych pesticidi a mineralnich hnojiv zase vede k vytvofte-
ni takové kulturni krajiny, kde mohou riist a zit plan¢ rostouci zéastupci fauny. Zavedeni
krajinnych prvka vede k vyskytu rtznych druhii hmyzu a dalSim Zivo€ichiim a rostlindm
poskytuje ukryt, potravu a misto k zivotu. Védeckymi studiemi je doloZen Castéjsi vyskyt
fauny a flory typické pro zemédélskou krajinu na ekologicky obhospodafované pudé. Z to-
ho vyplyva, ze ekologické zemédélstvi ma vyssi potencial k zachovani a podpoie biodiverzi-

ty nez konvenéni zeméd¢lstvi (Fuchsova a Stein-Bachingerova, 2009, s. 12 - 14).

Tvrzeni, ze konvencni zeméd¢lstvi zhorSuje kvalitu zivotniho prosttedi, snizuje biodiverzitu
a neni udrzitelnym systémem, je podlozeno n€kolika vyzkumy a zjisténimi. Pro piiklad 1ze

uvést vysledky nékterych studii:

1. Z vysledk studie Spojenych narodt, ktera probehla v roce 1991, vyplyva, Ze od 2.
svétové valky bylo 38% obhospodafované pidy poskozeno zemédélskymi prakti-
kami, hlavng erozemi. V Ceské republice hrozi nebezpeéi vodni eroze u vice nez 40
% zemé&dé€lsky obhospodafované pidy. Obnoveni pidy neni mozné zajistit takovou
rychlosti, jakou je poSkozovéna. Proto je nutné piizplisobit zemedélské techniky a

zpusoby tak, aby byla do budoucna kvalita pidy chranéna.

2. Zemgdélstvi je velmi naro¢né na vodu, coZ v disledku vede k jejimu zna¢nému cer-
pani. Voda je spotiebovavana rychleji, nez se dokdze obnovovat. To se projevuje
V mnozstvi zasob vody, negativné jsou ovliviilovany i terestrické a akvatické ekosys-

témy zijici ve vodnich tocich a jejich blizkosti. Dochazi také ke zhorSeni kvality vod.



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 23

3.

4.

5.

6.

Zemedé@lsky pouzivané pesticidy, hnojiva a dalsi agrochemikalie znecistuji zivotni
prostiedi. Negativni vliv pesticid a chemickych hnojiv na ptirodu i organizmy je po-
tvrzen fadou vyzkumi. Dal§im problémem je nadmérné mnozstvi zivin pirenasené
z pudy do ostatnich slozek zivotniho prostiedi, kdy ve vodach ovliviwji jejich kvali-
tu. Pfirozené ekosystémy pak podléhaji vnitinim zménam, které ovliviwji pfirodni
zdroje dilezité pro Cloveka i zemédelstvi.

7y

Konven¢ni zeméd¢lstvi se snazi dosdhnout zvySeni produkce tim, Ze zvysi pfisun
vstupt materidlu a energie (pesticidy, hnojiva, voda, energie na zpracovani surovin,
pro pohon stroji, apod.). Vstupy se dostavaji do agroekosystému zvenci, jsou veétsi-

nou neobnovitelné a jejich zasoby se rychle vycerpavaji.

Dtive zeméd¢lstvi dosahovalo rozmanitosti péstovanych plodin kiizenim s planymi
druhy. V dne$ni dobé se vSak diverzita plodin snizila a mnozstvi druhd, které jsou
pestovany, se vyrazné snizilo. Jednotvarnost vede ke zvySené nachylnosti plodin k

patogeniim, vznika rezistence Sktdcti viici pesticidim.

V dtsledku rozvoje industrializovaného zemédélstvi a specializace vyrazné poklesl
pocet zemédélskych podniki, hlavné v rozvojovych zemich. Drobni zeméd¢€lci maji

mensi moznost udrzet se na trhu ve srovnani s primyslovym zeméd¢€lstvim.

Nejucinnéjsi formou udrzitelného zemédélského systému, ktery by mél chranit ptidu a jeji

urodnost, vodu 1 jeji kvalitu, biologickou rozmanitost, vyuzivat hlavné vnitini zdroje agroe-

kosystému a minimalizovat negativni G¢inky na Zivotni prostfedi, je podle studii ekologické

zemé&d¢€lstvi. Studie Svycarské organizace FiBL (Forschungsinstitut flir biologischen Lan-

dbau) potvrzuje pozitiva ekologického zemédé€lstvi. Vysledky jejich srovnavaciho vyzkumu

,»DOK* (srovnani biologicko-dynamického, ekologického a konvencéniho zemé&délstvi) ma

nasledujici vysledky:

1.

Ekologické zemedélstvi ma pozitivni vliv na ochranu ptirody a krajiny, na rozdil od
konvenéniho zemédélstvi. Biologickd rozmanitost fauny, flory i péstovanych plodin
je na ekologicky obhospodatované ptidé vyssi nez v konvencnim zemédé€lstvi. Zvy-
Sovani biodiverzity je dano tim, ze ekologické zemedélstvi vytvaii vice riznych Zi-
votnich podminek, kde mohou rtizné rostliny a Zivocichové prospivat, rozmnoZovat

se a zit.
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2. Puda je pro ekologické zeméd¢lce hlavnim Cinitelem, proto se o ni peclivé staraji a
chrani ji. Ve srovnani s konvenéné obhospodafovanou ptdou je v ekologickém ze-
médelstvi zaznamenan vyssi podil organické padni hmoty a vyssi biologicka aktivita.

Také je prokazan vyssi podil ekologického zemédé€lstvi na ochrané ptid pied erozi.

3. ZnecCisténi povrchovym a podzemnich vod vede k ohrozeni zdravi jak zivocichti, tak
i ¢loveka. Podstatna cast kontaminace vod vznikd zemédé¢lskou vyrobou (vyplavo-
vani, eroze). Ekologické zemédélstvi ma nizsi podil na vyplavovani dusi¢nanti a Zivin
a naslednou kontaminaci vod témito latkami neZ konvenéni zemédélstvi. Kontamina-
ce vod pesticidy je nulova vzhledem k zakazu jejich pouzivani. Proto je ekologicky

produkéni systém doporucovan do ochrannych pasem vodnich zdrojt.

4. Negativni dasledky spojené se zemédélskou ¢innosti zahrnuje 1 klimatické zmény.
Mezi rizikové latky patii oxid uhli¢ity, oxid dusny a metan. U vSech latek jsou emise
pochazejici z ekologického zemédé€lstvi niz§i nebo piipadné stejné v porovnani
s konven¢nim zemédélstvim. Emise amoniaku jsou také nizsi diky lepsi péci o orga-
nicka hnojiva. Znecisténi pesticidy neni mozné, protoze jejich pouzivani v ekologic-

kém zemédélstvi je zakazano (azZ na povolené vyjimky).

5. Setrné vyuzivani piirodnich zdrojt je dilezitou zasadou udrzitelného zemédélstvi. Je
prokazano, ze ptebytek zivin v ekologickém zemédélstvi je niz$i nez v konvencnim.
Spotieba energie je u ekologicky hospodaficich podniki prokazateln¢ nizsi nez u
konvencnich podnikti. Energeticka ucinnost rostlin je pak vyssi v ekologickém ze-

meédélstvi.

6. V ekologickém zem&délstvi se mysli také na zvifata a jejich pohodu. Zivotni pod-
minky pro zvifata v ekologickém zeméd¢€lstvi jsou ptirozenégjsi, maji vice Zivotniho
prostoru, apod. OvSem udaji o srovnani kvality ZivociSnych produktl ekologického
a konven¢niho zemé&délstvi neni mnoho. N&které vyzkumy prokazaly vyssi produk-
tivni v€k dojnic chovanych v ekologicky hospodaticich podnicich. Biopotraviny dis-
ponuji niz§im rizikem kontaminace dusi¢nany a pesticidy, n€které vyzkumy také po-
tvrzuji vyssi obsah vitamind, mineral a vyssi nutriéni hodnotu bioproduktu. V Zivo-

¢isnych produktech jde o absenci rezidui hormonti a antibiotik.
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Z uvedenych vysledki je ziejmé, ze ekologické zemedélstvi ma méné negativnich vlivli na
Zivotni prostfedi a piirodni zdroje nez konvenéni zemédélsky systém (Urban a Sarapatka,

2003, s. 15 - 18).

1.6 Zdravotni charakteristika ekologického zemédélstvi

Vyzkumy v oblasti lidského zdravi potvrdily, Ze velké mnozstvi onemocnéni souvisi se Spat-
nymi vyzivovymi navyky a nedostatkem pohybu. Jedna se o choroby, které jsou hlavnimi
pri¢inami tmrti a Casto se oznacuji jako civilizani choroby pravé kvili jejich spojeni
S zivotnim stylem ¢lovéka.

Mezi nejCastéjsi civilizacni choroby patfi onemocnéni srdce a cév, cukrovka, obezita a zvy-
Sena hladina tukt, nadory, deprese, alergie a astma, demence, osteoporoza aj. NejCastéjSimi
pfi€inami umrti jsou pak onemocnéni srdce a cév, nadorova onemocnéni, plicni nemoci a

demence.

Existuje prozatim malo studii zabyvajicich se vlivem kvality biopotravin na zdravi ¢lovéka.
Ovsem je prokdzané, ze cizorodé latky pochdzejici z pouzivani pesticidl, polychlorovanych
bifenylt (PCB), organochlorovanych pesticidi a chemickych hnojiv v konven¢nim zemédél-
stvi vede k ohrozeni zdravi ¢lovéka. PCB a pesticidy vedou k naruseni hormondlni rovno-
vahy Clovéka a vnitinich regulacnich procest. Pesticidy mohou mit negativni vliv na vyvoj
mozku déti v prenatalnim obdobi i po narozeni. DalSim problémem pesticidii, PCB a dusic-
nanl je negativni vliv na Stitnou zlazu a obranyschopnost. Nékterymi vyzkumy je prokdzan

vliv na vznik nadorovych onemocnéni.

Kontaminace lidského organismu rezidui v§ak nepochazi jen z konzumace potravin, ale také
ze znecisténé pitné vody. Vice informaci ke znec€isténi vody je uvedeno v kapitole 2.7.3

Ekologické zemé&dé€lstvi a kvalita vod.

Hodnoceni vlivu produkénich systémi na kvalitu potravin a jejich nasledného vlivu na zdra-
vi ¢lovéka je velmi slozité. Je ovSem prokazano, ze v ekologickém zemédélstvi je minimali-
zovan vstup cizorodych latek do agroekosystému, coz mize vést ke zlepsSeni zdravotniho

stavu spotiebitelii (Sarapatka a Urban, 2006, s. 21 - 23).
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1.7 Kuvalita produktii ekologického zemédélstvi

Kwvalita bioproduktii je chapéana, na rozdil od kvality produkti béznych zeméd¢€lskych sys-
tému, jako kvalita celého produkéniho zemédélského systému. Je dana tim, jak byly plodiny
vypéstovany, jak se zachazelo se zviraty a jakym zptisobem byl bioprodukt zpracovan, skla-

dovan a distribuovan.

Zptsoby produkce v ekologickém zeméd€lstvi jsou stanoveny zakonem a provadécimi
predpisy, jsou také piisné kontrolovany. Pro biopotraviny ale nejsou stanoveny piisnéjsi
limitni hodnoty jednotlivych latek nez u konvenénich potravin. Biopotraviny musi spliiovat
vSechny pozadavky, které jsou kladené i na konvenéni produkty. Stanoveni pfisnéjSich limi-
ti na kvalitu biopotravin je neredlné vzhledem ke stavu zivotniho prosttedi, ve kterém se
hospodafi. OvSem stanoveny a piisn¢ kontrolovany zplisob produkce u ekologického zemé-

délstvi dava predpoklad pro ziskani potravin kvalitnéjSich nez u tradi¢niho zemédélstvi.

Ekologické zemédé€lstvi je zamefeno na kvalitu, ne na kvantitu. Proto ekologicky produkéni
systém minimalizuje mnozstvi cizorodych Skodlivych latek a jejich rezidui v agroekosysté-
mu. Zajistuje prirozené vnitini nutri¢ni a fyziologické vlastnosti biopotravin a biologickou

hodnotu jejich jednotlivych slozek.

Zaveéry nékterych srovnavacich vyzkumu rostlinnych biopotravin s rostlinnymi produkty
konven¢niho zemédélstvi konstatuji, ze bioprodukty maji z hlediska technologické jakosti
(vhodnost potraviny pro dalsi zpracovani) vyssi podil susiny a jsou Iépe skladovatelné. Pii
vyzkumech s krmenim potkanti bylo prokazano, ze potkani intuitivné preferuji ekologické
produkty, stejné jako divoka zvef spasa spiSe porosty nehnojené a bez zatéze pesticidy. Bi-
opotraviny prokazateln¢ obsahuji méné rezidui tézkych kovl, dusi¢nanti a pesticida. Pro-
blémem vSak mize byt u biopotravin obsah piirodnich toxint, kterymi se plodiny samy brani
proti napadeni Skiidci a chorobami. Nékteré bioprodukty mohou mit také horsi technologic-
kou kvalitu, coz souvisi napf. se $patnou volbou odridy, stanovisté nebo s chybami v pro-
dukénim postupu. Vysledné produkty ovSem snizenou technologickou kvalitu ¢asto nevy-

kazuji. Je také prokazana lepsi chut biopotravin (Urban a Sarapatka, 2003, s. 18 - 20)

U zivoc¢isnych produktl je pozitivum ekologického zemédélstvi v zakazu pouzivani antibio-
tik a rGstovych hormontl, coz vylucuje obsah jejich rezidui v Zivo€iSnych biopotravinach.
Vyzkum prokazal delii Zivot dojnic a vys$i snasku vajec u slepic (Sarapatka a Urban, 2006,

S. 26). Srovnavaci studie také potvrdily, ze napt. biomléko obsahuje prokazatelné vétsi
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mnozstvi nékterych bioaktivnich latek, které mohou ovlivnit zdravotni stav spotiebitele.
Jedna se o vitaminy E a A, omega-3 polynenasycené mastné kyselin, konjugované kyseliny

linolenové nebo alfa-linolenové kyseliny (Dlouhy a Urban, 2011, s. 7).

V zavislosti na vysledcich a principech ekologického zemédé€lstvi lze konstatovat, ze spO-
ttebitelé certifikovanych biopotravin maji jistotu produkce potravin bez vstupu cizorodych
latek. Bioprodukty jsou vyprodukovany zpisobem vedoucim k pozitivnimu vlivu na jejich

kvalitu, lidské zdravi a stav Zivotniho prostfedi (Urban a Sarapatka, 2003, s. 20).

1.8 VIliv ekologického zemédélstvi na Zivotni prostiedi

Zeméd¢€lstvi obecné ma velky vliv na faunu, floru a ptirodu jako celek. Mize jit o vliv pozi-
tivni, ale také o vliv negativni. Z nize uvedeného textu vyplyva, Ze ekologické zeméd¢lstvi,

na rozdil od konvencniho, ma vice pozitivnich vlivii na prozkoumané oblasti.

1.8.1 Ekologické zemédélstvi a biodiverzita

V zemédé€lstvi pojem biodiverzita zahrnuje vSechny casti biologické rozmanitosti, které sou-
viseji s potravinami nebo zemédélstvim a dohromady vytvareji agroekosystém. Jedna se o
jednotlivé druhy, odridy a mikroorganismy. Zemedélskéd pida zaujimé vétSinu celkové vy-
méry pudy na svété. Z vyzkumui vyplyva, Ze podstatna ¢ast druhti fauny a flory se nachazi
pravé na zemédé€lsky obhospodaiovaném tzemi, které se soustfed’'uje zejména na kvantitu
produkce. Zjisténa skute¢nost vedla ke vzniku poloumélych ekosystémii zavislych na zasa-
zich Cloveéka, ktery reguluje jejich vnitini funkce. Je také prokazan vliv intenzivniho zemé-
de€lstvi na snizeni druhové rozmanitosti ptaka, rostlin a bezobratlych na zemédé€lsky obhos-

podatrované pudé.

Hntenzivni zemédelské aktivity zpiisobily zniceni nebo preménu nékterych vyznamnych bio-
topii, jako napriklad mokradu, a také vymizeni Fady biotopii a snizeni potravni nabidky pro
Fadu druhii vazanych na zemédelské ekosystéemy.* Dané zjisténi vyvolalo obavy o trvalou
udrZitelnost konvenéniho zeméd¢lstvi souvisejici se znecisténim prostiedi, nicenim krajiny a
bezpec¢nosti potravin.

Vétsina srovnavacich vyzkumi potvrzuje, Ze druhové zastoupenti rostlin i Zivo€ichi a mnoz-
stvi jejich predstavitelli se na ekologicky obhospodatovanych plidach zvySuje. To se tyka 1

druht, které jsou nyni vlivem intenzifikace zemédé€lstvi vzacné €i chranéné. Pozitivni vliv
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ekologického zemédelstvi na biodiverzitu je dan zplisobem hospodateni, ktery zakazuje
pouziti umélych hnojiv a pesticidli, dba na citlivé hospodareni jak na obd€lavanych, tak i
neobdélavanych plochach, a udrzuje formu smiSeného hospodateni (Ministerstvo zemédél-
stvi CR, 2006, s. 1 - 9). Mezi dalii pti¢iny zvySovani biodiverzity u alternativniho zemé&dgl-
stvi patii stfidani plodin na daném tseku pudy, organické hnojeni, mensi pocet dobytku na
urcitou plochu pastviny, vy$si mnozstvi ptirodnich stanovist’ a Setrné hospodareni s ptidou

(Bioinstitut, 2010, s. 3).

1.8.2 Puda v ekologickém zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi se snazi ptizpisobit pouzivané metody tak, aby nedochazelo k ne-
gativnimu ovlivnéni kvality 1 urodnosti piidy. Jeho ptedstavitelé si jsou védomi toho, Ze jen

zdrava pida miize vyprodukovat zdravé rostliny, které pak ptispivaji ke zdravi ¢loveéka.

Padni arodnost je chapana jako vlastnost zivé piidy. Ekologicti zemedélei berou ptdu jako
celistvy organismus, o ktery je tieba dbat. Urodna pida je totiz domovem velkého mnoZstvi
ptdnich Zivo&ichi, ktefi pFispivaji k udrzeni a zlepSovani jeji kvality. Zizaly a larvy hmyzu
provrtavaji horni vrstvy pudy, zanechané chodbicky pak vedou k provétravani a vstiebani
vody. Chvostoskoci a rozto¢i rozméliuji organickou drt’, mikroorganismy transformuji or-
ganické zbytky na humus, a dravi ptdni Zivoc¢ichové zbavuji ptidu ptipadnych Skadct. Padni
organismy jsou pro zdravi a kvalitu pid velmi dulezité, a proto je potfeba o n¢ peCovat a

vytvoftit jim vhodné podminky pro zivot (Bioinstitut, 2013, s. 5 - 9).

Aby nedochazelo k zahubeni padnich zivocichti, a tim k degradaci pudy, pouzivaji predsta-
vitelé ekologického zeméd€lstvi odpovidajici Setrné metody pii praci s ptidou. Patfi sem
napt. melké obraceni plidy (zachovani jejiho pfirozeného vrstveni), hloubkové kypfeni, Setr-
né hnojeni, pestry osev (véetné jetelotravy), zelené hnojeni, absence chemickych hnojiv a

pesticidu, apod.

Diky uvedenym metodam je prokdzano, Ze ekologicky obhospodafovana piida obsahuje
vyssi pocet organickych latek, vykazuje vy$si mikrobidlni aktivitu a riznorodost piidnich
Zivocichii a nizsi nebezpeéi eroze nez piida v konvenénim zemédélstvi (Sarapatka a Zidek,

2005, s. 7 - 9).
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1.8.3 Ekologické zemédélstvi a kvalita vod

Ochrana podzemnich a povrchovych vod hraje dulezitou roli pfi zajisténi zdravi Cloveka a
zivotniho prostiedi. Cizorodé latky se mohou ptes zvirfata konzumujici kontaminovanou

vodu dostat az do organismu ¢loveka, a vyvolat tak vazné zdravotni problémy.

Vyzkumy prokazaly ptiznivéjsi dopady ekologického zemédélstvi na kvalitu povrchovych i
podzemnich vod oproti konvenénimu zeméd¢lstvi. Ekologické zeméd¢€lstvi ma vyssi efekt
na zlepSeni kvality vod a sniZzeni mnozstvi rezidui pesticidi v nich diky tomu, ze pouzivani
pesticidll je omezeno. Dale je prokazan niz§i mnozstvi vyplavovanych dusi¢nand nez u tra-
di¢niho zeméd¢lstvi.

Ovsem 1 ekologicky zemédé€lsky systém miiZze mit sva kritick4d mista pro potencialni znecis-
téni vod. Jde o kompostovani statkovych hnojiv a hospodafeni se zbytkovym dusikem
z vikvovitych rostlin. Kompostovani statkovych hnojiv na nezpevnéném povrchu miize vést
K prasakiim a tim znecisti vodu. Tomu lze vSak zabranit zakryvanim kompostu nebo vytvo-
fenim vhodnych skladovacich prostor. Zabranit vyplavovanim dusiku ze zbytku vikvovitych

rostlin Ize jejich spravnym hospodatfenim a zavedenim zpét do kolobéhu.

Celkové mtizeme konstatovat, ze ekologicky Setrny produkéni systém ma pozitivni efekt na
kvalitu a miru kontaminace podzemnich i povrchovych vod. Také nepiimo snizuje nebezpe-
¢i znecisténi vod zplsobené nespravnym skladovanim a likvidaci agrochemikalii (Samsono-

va et al, 2005, s. 14 - 20).
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2 EKOLOGICKE ZEMEDELSTVI V CESKE REPUBLICE

Ekologické zemédélstvi s vyrobou biopotravin v Ceské republice funguje jiz vice nez 20 let.
Hlavnimi motivy rozvoje ekologického zemédélstvi v Ceské republice jsou dotace a zajem
spottebiteltl 1 obchodnikii o bioprodukty. V soucasné¢ dobé se mnozstvi ekologicky obhos-

podatované pidy pohybuje nad 11% z celkové vyméry zemédélské pudy v CR.

Koncepce a rozvoj ekologického zeméd¢€lstvi u nas je v gesci ministerstva zeméd¢lstvi, kte-
ré je zamefeno na garanci systému kontroly a vyplaceni dotaci. Dotace jsou vyplaceny
z Programu rozvoje venkova. Dozor nad plnénim zavazka vyplyvajicich z vyplacenych do-
taci provadi Statni zeméd¢€lsky a intervencni fond pomoci delegovanych kontrol provadé-

nych organem Ustiedni kontrolni a zkugebni uad zemédélsky.

Kontrolu nad dodrzovanim zasad ekologického hospodateni provadi tii instituce povérené
ministerstvem zemédé€lstvi, a to KEZ, ABCert a Biokont (Ministerstvo zemédélstvi CR,
2011, s. 3).

2.1 Definice ekologického zemédélstvi

Urban a Sarapatka (2003, s. 23) uvadi definici podle zékona 242 z roku 2000: ,,Ekologic-
kym zemédelstvim se rozumi zvlastni druh zemédeélského hospodareni, ktery dba na Zivotni
prostredi a jeho jednotlivé slozky stanovenim omezeni ¢i zakazii pouzivani latek a postupil,
které zatézuji, znecistuji nebo zamoruji zZivotni prostredi nebo zvysuji rizika kontaminace

chovanych hospodarskych zvirat.*

IFOAM piijala na svém Valném shromazdéni v ¢ervnu roku 2008 v Italii oficidlni definici
ekologického zemédélstvi. Tato definice zni: ,,Ekologické zemédélstvi je vyrobni systém,
ktery udriuje zdravi pud, ekosystémii a lidi. Spise nez na pouZiti vstupu s negativnimi do-
pady spoléhd na ekologické procesy, biologickou rozmanitost a cykly prizpusobené mist-
nim podminkam. Ekologické zemédelstvi v sobé spojuje tradici, inovace a védu ve prospéch
spolecného Zivotniho prostredi a prosazuje spravedlivé vztahy a dobrou kvalitu Zivota pro

vSechny zucastnené.” (IFOAM, 2008)

Ekologické zeméd¢lstvi lze podle Petra a Dlouhého (1992, s. 223) definovat ,jako vyvdzeny

agroekosystem trvaleho charakteru, ktery se zaklada (nejvétsi moznou merou) na lokdlnich
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a obnovitelnych zdrojich. Ekologické zemédélstvi vychazi z holistického pojeti ekologic-
kych, ekonomickych a socidalnich aspektii zemédélské produkce, a t0 jak z lokdlni, tak i
Z globalni perspektivy. V ekologickém zemédelstvi je priroda chapana jako jednotny celek
se svou vlastni vnitini hodnotou. Clovék md mordlni povinnost a odpovédnost provozovat

zemedelstvi takovym zpiisobem, aby se kulturni krajina stala harmonickou casti prirody.*

Ministerstvo zemé&délstvi CR na svych webovych strankach definuje ekologické zem&dglstvi
takto: ,,Ekologické zemédeélstvi je moderni formou obhospodarovani pudy bez pouzivani
chemickych vstupu s nepriznivymi dopady na Zivotni prostredi, zdravi lidi a zdravi hospo-
darskych zvirat. Tento zemédeélsky produkcni systém, ktery umoznuje produkovat vysoce

kvalitni potraviny, je nedilnou soucdsti agrdrni politiky CR.“

Dalsi definici uvadi Pavelkova (2007, s. 2) v praktické piiruc¢ce 90 argumenti pro ekologic-
ké zeméd€lstvi:,,Ekologické zemédelstvi (EZ)predstavuje systém hospodareni, ktery pouziva
pro zivotni prostredi Setrné zpusoby K potlacovani plevelu, skiidci a chorob, zakazuje pou-
Ziti syntetickych pesticidit a hnojiv, v chovu hospodarskych zvirat klade diiraz na pohodu
zvirat, dba na celkovou harmonii agroekosystému a jeho biologickou rozmanitost a upred-

nostriiuje obnovitelné zdroje energie a recyklaci surovin.*

Z uvedenych definic vyplyva, ze ekologické zemédélstvi je jakasi alternativni forma hospo-
dafeni vzhledem ke konvencnimu zemédélstvi, ktera nepouziva synteticka hnojiva, pesticidy
a dalsi chemické latky Skodici zivotnimu prostfedi. Klade diraz na lokalni a obnovitelné
piirodni zdroje, hnojeni organickymi latkami (kompost) a recirkulaci pouzitych surovin.

Zasadou chovu zvifat je pak zajistit optimalni podminky pro Zivot chovanych Zivocicht.

2.1.1 Cile ekologického zemédélstvi

Ekologické zeméd¢lstvi si vyty€ilo nasledujici cile:
a) produkovat kvalitni a nutri¢né bohaté potraviny a krmiva v dostate¢ném mnozstvi,
b) pracovat s uzavienymi cykly kolob&hu latek, vyuZzivat mistni zdroje a omezit ztraty,
C) udrZet a zvySovat Girodnost pudy,
d) vyvarovat se zneCistovani prostfedi zemédélskou ¢innosti,

e) omezovat pouzivani neobnovitelnych zdroju a energie z fosilnich latek (nepouzivani

mineralnich hnojiv a pesticidd, jejich nahrazeni rozumnym vyuZivanim biologickych
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procesu, kultivaci plodin, méné intenzivnim obd¢lavanim pldy, zvySovanim aktivity

pudnich zivoc€ichi a rozvojem kofenového systému rostlin),

f) umoznit hospodarskym zvifatim takové zivotni podminky, které jsou v souladu

S jejich fyziologickymi i etologickymi potiebami a humannimi i etickymi zasadami,
g) udrzovat ptirodni ekosystémy, chranit pfirodu a biologickou rozmanitost,

h) vytvaret nova pracovni mista pro venkovské obyvatelstvo a tim udrzet osidleni ven-
kova a tradi¢ni raz zemédélské kulturni krajiny,
1) umoznit zem&délskym pracovnikim i jejich rodindm ekonomické i socialni zazemi a

rozvoj, pfinaset jim uspokojeni z prace (Urban a Sarapatka, 2003, s. 23).

2.1.2 Principy ekologického zemédélstvi

Pro ekologické zeméd¢lstvi jsou federaci IFOAM definovany 4 principy - princip zdravi,

ekologie, spravedlnosti a péce.

Princip zdravi tikd, Ze ekologické zemédélstvi by mélo udrzovat a zlepSovat zdravi pud,
rostlin, zvitat, lidi a planety jako jednoho neodd¢litelného celku. Také poukazuje na to, ze
zdravi jednotlivcl a spolecnosti nelze oddélit od zdravi ekosystémui - zdrava piida produku-
je zdravé plodiny, které podporuji zdravi zvitat a lidi. Zdravi zahrnuje celistvost a integritu
systémul. Jedna se nejen o absenci nemoci, ale 0 zachovani fyzického, psychického, socialni-
ho a ekologického blaha. Imunita, odolnost a regenerace jsou klicovymi prvky zdravi. Roli
ekologického zemédélstvi, at’ uz v zeméd¢€lské Cinnosti, ve zpracovani, distribuci ¢i spotie-
b¢, je udrzeni a posileni zdravi ekosystémt a organismii od téch nejmensich v pad¢ az
k ¢lovéku. Ekologické zeméd¢lstvi je uréené zejména k produkci vysoce kvalitnich a vyziv-
nych potravin, které piispivaji k preventivni zdravotni péci a pohodé¢. Vzhledem k dané sku-
te€nosti by se mélo vyvarovat pouzivani hnojiv, pesticidll, Zivoc¢isSnych lé¢iv a potravinai-

skych ptidatnych latek, které mohou mit neptiznivé U€inky na zdravi.

V principu ekologie je obsaZeno, ze ekologické zemedé€lstvi by mélo vychazet z Zivych eko-
logickych systému a cykld, mélo by s nimi pracovat, napodobovat je a pomoci k jejich udr-
zeni. Princip zasazuje ekologické zemé&délstvi mezi zivé ekologické systémy. Uvadi, Ze pro-
dukce by méla byt zaloZena na ekologickych procesech a recyklaci. Vyzivy a pohody je do-
sazeno prosttednictvim specifického produkéniho prostiedi. Napiiklad u plodin se jedné o

zivou piidu, pro zvifata je to ekosystém farmy, pro ryby a moiské Zivocichy zase vodni pro-
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stiedi. Ekologické zeméd¢lstvi, pastevectvi a volny sbér by mely zapadat do cykli a ekolo-
gické rovnovahy v ptirodé. Uvedené cykly jsou univerzalni, ale jejich plisobeni je specifické
pro dané izemi. Provadéni ekologické zemédelstvi musi byt prizplisobeno mistnim podmin-
kam, ekologii, kultufe a méfitku. Mnozstvi potfebnych vstupti by mélo byt snizeno jejich
opétovnym pouzitim, recyklaci a efektivnim fizenim surovin a energie, aby dochéazelo
K udrzeni a zlepSeni kvality zivotniho prostfedi a k Setfeni zdroji. Ekologické zemé&délstvi
by mélo dosahnout ekologické rovnovahy prostiednictvim navrhii zemédélskych systémil,
ziizenim ptirodnich stanovist’ a udrzovanim genetické 1 zemé&d¢lské diverzity. Ti, ktefi vyra-
bé&ji, zpracovavaji, prodavaji nebo konzumuji produkty ekologického zemédélstvi, by méli
chréanit a obohacovat spole¢né Zivotni prostiedi, v€etné krajiny, podnebi, ptirodnich stano-

vist,, biologické rozmanitosti, vzduchu a vody.

Princip spravedlnosti zdlraznuje, Ze ekologické zeméd¢€lstvi by mélo vychazet ze vztahd,
které zajiStuji spravedlnost s ohledem na spole¢né zivotni prostiedi a zivotni ptilezitosti.
Spravedlnost je charakterizovana rovnosti, respektem, poctivosti a spravcovstvim sdilen¢ho
svéta jak mezi lidmi, tak i v jejich vztazich k ostatnim zivym bytostem. Princip zdiraziuje,
ze ti, kdo jsou zapojeni do ekologického zemedélstvi, by méli fidit mezilidské vztahy zpliso-
bem, ktery zajisti spravedlnost na vSech urovnich a vS§em zucastnénym - zemeédélctim, pra-
covniklim, zpracovatelim, distributorim, obchodnikiim i spotiebitelim. Ekologické zem¢-
délstvi by mélo vSem zucastnénym zajistit dobrou kvalitu zivota a pfispét k potravinové
sobéstacnosti a ke snizovani chudoby. Jeho cilem je vytvaret dostate¢né mnozstvi kvalitnich
potravin a dalSich vyrobkti. Princip spravedlnosti trva na tom, ze chovanym zviratim by
mély byt poskytnuty takové Zivotni podminky a piileZitosti, které jsou v souladu s jejich
fyziologii, ptirozenym chovanim a pohodou. Ptirodnich a ekologickych zdroja, které jsou
nutné pro vyrobu a spotiebu, by mélo byt vyuzivano ekologicky a socidln¢ spravedlive tak,
aby doslo k jejich udrZeni i pro budouci generace. Spravedlnost vyzaduje takové systémy
vyroby, distribuce a obchodu, které jsou oteviené a nestranné, a které predstavuji skute¢né

environmentalni a socialni néklady.

Princip péce tika, ze ekologické zemé&dé€lstvi by mélo byt fizeno preventivnim a zodpovéd-
nym zpusobem k ochrané zdravi a blahobytu sou€asnych i budoucich generaci a Zivotniho
prostfedi. Ekologické zem&dé€lstvi je Zivy a dynamicky systém, ktery reaguje na vnitini 1
vnéjsi pozadavky a podminky. Praktici ekologického zemédélstvi mohou zvysit efektivitu a

produktivitu, ale ne za cenu ohroZeni zdravi a pohody. Nové technologie musi byt posuzo-
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vany a stavajici metody pfezkoumany. Péce je nezbytna vzhledem k netiplnému pochopeni
fungovani ekosystému a zemédé€lstvi. Princip fika, Ze preventivni opatieni a zodpoveédnost
jsou klicovymi prvky pfi fizeni, rozvoji a vybéru metod v ekologickém zemédé€lstvi. Véda je
nezbytna pro zajisténi toho, aby ekologické zemédélstvi bylo zdravé, bezpeéné a Setrné
Kk Zivotnimu prostiedi. Védecké poznatky samy o sobé vSak nejsou dostacujici. Praktické
zkuSenosti, ziskana moudrost, tradi¢ni a domorodé znalosti nabizi funkéni feSeni provéiena
casem. Ekologické zeméd€lstvi by mélo zabranit vyznamnym rizikim pfijetim vhodnych
technologii a odmitnutim téch neptfedvidatelnych, jako je genetické inzenyrstvi. Rozhodnuti
by mélo odrdzet hodnoty a potieby vSech, kteti by mohli byt ovlivnéni, a to prostiednictvim

transparentnich a participativnich procest (IFOAM, 2008, s. 2 - 3).

2.2 Vznik a rozvoj ekologického zemédélstvi v Ceské republice

V Ceské republice se pocatek ekologického zemédélstvi spojuje s lety 1985-1987. Jednalo
se ale pouze o ¢lanky pietisténé odbornymi Casopisy, které nemély mezi odborniky piilis
kladné reakce. Spottebitelé se vSak zacali vice zajimat o své zdravi, coz vedlo ke zvysSené
poptavce po zdravé vyziveé. Koncem 80. let zacaly byt vydavany rizné publikace doporucu-
jici zdravou vyzivu jako prevenci pied civilizacnimi chorobami. Vznikaly rizné vegetarian-
sky ¢i jinak alternativné orientované vyzivové sméry, které se zabyvaly zdravou vyZivou a
doporucovaly konzumaci ,,nechemizovanych* potravin. Takové potraviny ovSem zatim ne-
byly na trhu dostupné, proto vychazely prvni ptirucky, jak si zdravé a ,jnechemizované*
potraviny mohou lidé sami vyprodukovat. Poptavka po zdravé stravé byla hlavni pfic¢inou
vzniku ekologického zeméd€lstvi u nas. Impuls tedy nevzesel od zemédélct, ale od spotie-

biteld.

Zaklady praktického ekologického zemédélstvi byly polozeny jesté pied revoluci, a to
v roce 1989 tehdejsimi odborniky na zemédélstvi, ktefi reagovali na negativni ptisobeni teh-
dejsi socialistické zeméd¢€lské vyroby. Jednalo se hlavné o moravské agronomy a skupinu
védeckych a odbornych pracovniki, ktetfi pod zastitou Ceskoslovenské védeckotechnické
spole¢nosti zaloZili Odbornou skupinu pro alternativni zeméd¢€lstvi. Skupina prevzala za-
kladni informace o ekologickém zeméd¢lstvi ze zahrani¢i a podnikla kroky k praktickému
ovéteni jeho zasad v naSich podminkach. Pfed rokem 1989 se piechodné k ekologickému
zemédélstvi piihlasily tii podniky - JZD Dubicko, Nové Losiny v Jesenikach a Stary Hro-

zenkov (ZD Stary Hrozenkov u ekologického systému hospodateni zlistalo dodnes a je tak
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nejstarSim ekologicky hospodaticim podnikem u nas). V roce 1989 pak vysel prvni Bulletin

alternativniho zemedé€lstvi, ktery pod jinym nazvem vychazi dodnes.

Vyznamnym meznikem pro rozvoj ekologické zemédélstvi v CR byla velkd mezinarodni
konference ve Velké Bystfici. Konala se vlednu 1990 a zGcastnila se ji i organizace
IFOAM. Ve stejném roce byla zfizena v rdmci ministerstva zeméd¢lstvi funkce ndmestka
ministra odpovédného za ekologické zeméd€lstvi, byly pfijaty rdimcové smérnice IFOAM a
nasledovalo také vyplaceni prvni dotace. Déle doslo ke vzniku péti svazl sdruzujicich eko-
logické zemédélce, z nichZ nejstarsi je svaz PRO-BIO fungujici dodnes (Sarapatka a Urban,
2006, s. 41 - 42).

2.3 Legislativa pro oblast ekologického zemédélstvi

Pravidla pro ekologické hospodateni jsou vymezena legislativou na dvou trovnich - evrop-
ské a narodni. Mezi evropskou pravni tpravu ekologického zemédélstvi patii Natizeni Rady
(ES) 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produkti, a Natizeni
Komise (ES) 889/2008, kterym se stanovuji provadéci pravidla k natizeni Rady (ES)
834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produkti. Narodni legislativa
zahrnuje zakon ¢. 242/2000 Sb. o ekologickém zemedé€lstvi a vyhlaska €. 16/2006 Sb., kte-
rou se provadéji néktera ustanoveni zakona o ekologickém zeméd¢lstvi (Ministerstvo zemg-

délstvi CR, 2013, s. 35).

Zakon ¢. 242/2000 Sb. byl n€kolikrat aktualizovan, naposledy zakonem 344/2011 Sb., kte-

%

rym se méni zakon ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédélstvi a o zméné zakona C.

368/1992 Sb., o spravnich poplatcich (KEZ, 2012).

2.4 Dotace Vv ramci ekologického zemédélstvi

Dotace pro ekologické zeméd¢lstvi se vyplaci v rizném mnoZstvi a s riiznymi podminkami
jejich pfiznani ve vSech statech EU. V nékterych zemich jsou vyplaceny pouze v dobé pre-
chodu podniku na ekologické zemédglstvi, v jinych (véetné CR) jsou vyplaceny trvale (Sa-
rapatka a Urban, 2005, s. 222).
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2.4.1 Zakladni dotace na plochu

Podpora ekologického zemédelstvi je realizovana v ramci Osy |1 Programu rozvoje venkova
S nazvem ,,ZlepSovani zivotniho prostiedi a krajiny* pod titulem ,,11.1.3.1.1. Ekologické
zemédélstvi®, ktery spolecné s titulem pro integrovanou produkci spada pod podopatieni
,11.1.3.1. Postupy Setrné K zivotnimu prostfedi* tzv. Agroenvironmentalnich opatteni. Ak-
tualni podminky pro poskytnuti dotaci ekologickym zemédélcim jsou uvedeny Vv nafizeni
vlady ¢. 79/2007 Sh., 0 provadéni Agroenvironmentalnich opatieni. Dotace jsou vyplaceny
jako ndhrada ekologickym zemé&dé€lclim za ekonomické ztraty souvisejici s ekologicky Setr-
nym hospodafenim a vyplaci se na plochu v rozdilné vysi podle jejiho pouzivani - orna ptida,
travni porosty se soubéhem nebo bez, trvalé kultury (intenzivni a extenzivni sady) a zelenina

a specialni byliny na orné pudé.

2.4.2 Narodni dotace

Jedna se o dotaci na ¢innost Ceské technologické platformy pro ekologické zemédélstvi.
Ugelem je podpora funkénosti platformy, budovani vnitini struktury, odpovidajiciho perso-
nalniho slozeni a zapojeni do narodnich i evropskych systémii. Déle také podpora informac-

ni a komunikacni ¢innosti platformy.

2.4.3 Statni podpora nevladnich neziskovych organizaci v sektoru ekologického ze-

médélstvi

V ramci narodniho rozpoc¢tu je staitem podporovana ¢innost nevladnich neziskovych organi-
zaci, které jsou zamétfeny na podporu rozvoje ekologického zeméd¢€lstvi a ochranu zivotni-

ho prosttedi (Ministerstvo zem&délstvi CR, 2013, s. 31 - 34).

2.5 Zasady ekologického zemédélstvi

Zasady rostlinné produkce

1) Struktura plodin musi umoznovat stfidani rostlin se subtilnim kofenovym systémem
s rostlinami s mohutnym kotenovym systémem a plodiny mélce kofenici s plodinami

hluboce kofenicimi.
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2) Je nutné vyrovnat mensi produkci kofenové biomasy a poskliziiovych zbytkd nékte-

rych plodin péstovanim meziplodin.
3) Vegetacni pokryv pudy by mél byt co nejdelsi, pokud mozno i pies zimu.
4) Osev by mé¢l zahrnovat také jeteloviny.

5) Druhova pestrost péstovanych plodin musi zajiStovat moznost pro preziti prospés-

nych organisma.
6) Osevni postup by mél zabranovat erozi pady.

7) Plodiny s malou konkuren¢ni schopnosti vii¢i plevelim se musi stfidat s plodinami,

které maji vétsi konkurencéni schopnost.

8) Je nutné zvolit takové odridy, které odpovidaji podminkam stanovisté a jsou re-

0w v

zistentni vici Skodlivym Cinitelim.

9) Struktura péstovanych plodin musi zajistit hospodarskym zvifatim plnohodnotné

krmeni na cely rok.

10) Plevel se reguluje preventivnimi a agrotechnickymi opatienimi, pouziti herbicidu je

zakazano.

11) Ochrana plodin proti nemocim a Sktdctim se zajist'uje spravnou agrotechnickymi a

biologickymi metodami, piipravky rostlinného ptivodu. Pesticidy jsou zakazany.

12) Hnojeni a vyziva rostlin se zajiSt'uji spravnym osevnim postupem a organickym hno-

jenim. Pouzivani rozpustnych mineralnich hnojiv neni povoleno.

Zasady chovu zvirat

1) Charakter ustajeni musi byt v souladu s fyziologickymi a etologickymi potiebami

zvirat.

2) Vsechna opatfeni a techniky chovu zvifat musi udrzovat dobré zdravi a dlouhové-

kost hospodatskych zvitat.

3) Je nutné zajistit pohodu chovanych zvitat - pohyb, Cerstvy vzduch, ochranu pied

vnéj$imi vlivy pocasi, apod.

4) Krmeni musi odpovidat fyziologickym potiebam zvifat a musi byt kvalitni.
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5)

6)

7)

8)

9)

Kupirovani, kraceni zobak a dalsi télesné poskozeni zvifat je zakdzdno. Oznacova-

ni, kastrace a podobné zakroky jsou povoleny jen v ptesné stanovenych ptipadech.

Prevazna cast susiny v krmivu musi pochézet z ekologického zeméd¢lstvi, krmivo z

konven¢niho zemédé€lstvi nesmi prekrocit 10% celoro¢ni i denni krmné davky.

Krmné stimuldtory, syntetické zchutiiovace krmiv, syntetické konzervacni a ochran-

né latky a dalsi podobné ptipravky nejsou povoleny.
Lze vSak pouzit zchutiujici, vitaminové a mineralni dopliiky ptirodniho ptivodu.

Pouzivani syntetickych 1é¢iv, stimulatorii a hormonalnich pfipravki je zakazano.

Skladovani a zpracovani bioprodukti

1)

2)

3)

4)

Bioprodukty musi byt skladovany tak, aby nebyla negativné ovlivnéna jejich kvalita a

byla minimalizovana moznost kontaminace nezadoucimi latkami.

Pti spole¢ném skladovani produkt konvecniho zemédélstvi a bioprodukth musi byt
od sebe oddéleny piepazkou, kterd zabrani jejich miseni nebo zaméné€, a musi byt
spravné oznaceny.

V ramci celého procesu skladovani, manipulace a zpracovavani musi byt bioprodukt

rozpoznatelny.

Bioprodukt musi nést oznaceni producenta ve vSech stupnich skladovani, zpracova-

ni, distribuce az ke spottebitelim.

Kontrola, certifikace, oznacovani

1)

2)
3)

4)

Cilem kontroly a certifikace je zjiStovani dodrZzovani smérnic pro ekologické zeme-

delstvi v ramci zemédélského podniku.
Kontrola a certifikace tak spotiebitelim zajist'uje pravost bioproduktu.
Umoziuje producentovi uzivat ochrannou zndmku u schvélenych bioproduktu.

Kontroly provadi nezavisld kontrolni organizace béhem provozu a vytvaii zapis o
provedené kontrole. Na zaklad¢ zapisu z kontroly probiha certifikaéni fizeni, které
uznava zemédélské podniky jako ekologické a povoluje jim pouZivat ochranné

znamky na své produkty (Sarapatka a Urban, 2006, s. 28 - 30).
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II. PRAKTICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta logistiky a krizového Fizeni 40

3 METODIKA

3.1 Cil prace

Cilem bakalatské prace je na zékladé provedené analyzy environmentalnich rizik navrhnout
konkrétnimu ekologicky hospodaricimu podniku postupy vedouci ke snizeni definovanych

rizik.

3.2 Metody

Analyza (rozklad) znamena myslenkové rozlozeni zkoumaného jevu na dil¢i ¢asti podléhaji-

ci dal$imu zkoumani. Cilem analyzy je vysvétlit dany problém zkoumanim jeho slozek.

Syntéza (skladani) je mySlenkova metody spojeni jednotlivych slozek v celek. V ramci uve-
dené metody se sleduji vzéjemné souvislosti mezi jednotlivymi ¢astmi jevu ¢i objektu, coz
vede k odhaleni vnitinich zakonitosti fungovani a vyvoje objektu badani. Na zakladé vycho-

zich zjiSténi se nadsledné formuluji zavéry.

Dedukce (postup od obecného ke zvlastnimu) je metoda vyvozovani jednotlivého
Z obecného. Jde o myslenkovy proces, kdy se pouzitim urcitych pravidel a postupti dospéje
z premis Kk novym zavérum. Z obecnych zavéra a tvrzeni se dedukci vyvodi novy, méné

obecny zavér (Siroky, 2011, s. 31 - 32).

Sheér dat je metoda shromazd’ovani dat z jednoho nebo vice mist vzniku za ucelem jejich
centralizace, pfenosu nebo zpracovani. Zahrnuje indikaci prvotni informace, vytvoteni sdru-

zené informace, pfenos a piipravu pro zpracovani (Vsevéd, © 2005-2011).

Analyza rizik je zékladnim prvkem rizikového inZenyrstvi a zakladnim procesem manage-
mentu rizik. Pfedmétem analyzy rizik je objasnit mozné scénafe nebezpeci véetné nasledkil

(Seftik, 2009, s. 16 - 18).
1. SWOT analyza

SWOT analyza je analyticka technika zaméfend na zhodnoceni vnitinich a vnéjSich faktord,
které ovlivituji ispéSnost organizace nebo konkrétniho zdméru. NejCastéji je SWOT analyza
pouZzivana jako situacni analyza v ramci strategického fizeni. Mezi vnitini faktory jsou faze-
ny silné (S - strengths) a slabé (W - weaknesses) stranky, vnéjsi faktory pak zahrnuji ptilezi-
tosti (O - opportunities) a hrozby (T - threats). (ManagementMania, 2013)
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Analyza vnitiniho prostiedi

Strategie Strategie
maximalizaci silnych stranek —  minimalizaci slabych stranek —
maximalizovat prilezitosti maximalizovat pfilezitosti
5
= MAX - MAX MIN - MAX
o
a
o
<
2
o)
=
>
;_é’ Strategie Strategie
k= maximalizaci silnych stranek —  minimalizaci slabych stranek —
minimalizovat hrozby minimalizovat hrozby
MAX - MIN MIN - MIN

Obr. 1 - Matice SWOT analyzy (Stielec, 2012)

2. Jednoducha polo-kvantitativni metoda ,,PNH“
Vyhodnoceni rizika probiha ve tfech krocich:

a) pravdépodobnost vzniku (P) - odhad pravdépodobnosti, se kterou muze dané ne-

bezpeci nastat,
b) pravdépodobnost nasledkl (Z) - stanovuje zavaznost nebezpedi,

€) nazor hodnotitelti (H) - zohlediiuje se mira zavaznosti ohrozeni, po¢et ohrozenych
osob, ¢as pisobeni, technicky stav zatizeni, pracovni prostiedi a pracovni podminky,
psychosocidlni rizikové faktory a dalsi vlivy.

vwr

dépodobnost vzniku nebezpeci a nasledkli, zndmka 5 naopak nejvyssi pravdépodobnost
vzniku a nésledkt. Celkové hodnoceni rizika se ziskdva souc¢inem jednotlivych ¢initeld, je-
hoz vysledkem je ukazatel miry rizika R = P x Z x H. Dle hodnoty ukazatele miry rizika (R)
je definované riziko zatazeno do péti rizikovych stupiid, které jsou pro piehlednost uvedeny

v nasledujici tabulce (Sefeik, 2009, s. 49 - 50).
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Tab. 1 - Celkové hodnoceni miry rizika [vlastni zpracovéni, zdroj: Sefeik, 2009]

Rizikovy stupei R Mira rizika
. > 100 Neptijatelné riziko
. 51 +100 Nezadoucti riziko
[1. 11+50 Mirné riziko
V. 3+10 Akceptovatelné riziko
V. <3 Bezvyznamné riziko
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4 ANALYZA ENVIRONMENTALNICH RIZIK BIOFARMY JURE

Analyza environmentalnich rizik konkrétniho ekologicky hospodaticitho podniku je zékla-
dem praktické Casti bakalarské prace. Biofarma Juré ma nékolik desitek let zkuSenosti se
zemédé€lskou produkei, ekologickym zemédélstvi se pak zabyva jiz deset let a nachazi se u

Zlina, proto je analyza rizik aplikovana praveé na uvedenou farmu.

4.1 Charakteristika biofarmy Juré

Biofarma Juré je zemédélsky podnik s vice nez devadesatiletou tradici. Nachazi se na kopci
Juré v Luzkovicich kousek od Zlina. Jedna se o rodinnou farmu Vranovych, ktera vznikla
v roce 1920, kdy prapfedci dneSniho majitele TomaSe Vrany koupili pozemky na Jurém,
vystavéli chlévy a zacali se vénovat zemédelstvi. V pozdéjsi dobé doslo k zabrani pozemkt
statem, ovSem v roce 1990 byly pozemky navraceny FrantiSku Vranovi a jeho Zené Marii,
rodi¢lim Tomase Vrany. Od roku 1994 majitelé piesli z konvencniho zpiisobu hospodareni

na ekologickeé zemé&d¢lstvi.

Rozloha pozemku farmy ¢ini 61 ha, z toho 33 ha jsou pastviny, na nichz je chovan masny
skot plemene Limousine, ovce plemene Merinolandschaft se zaméfenim na masnou produk-
ci. Na biofarmé Juré jsou chovany také kozy, slepice, husy, kravy a dalsi zvitata. DalSich 20
ha je ornd puda, kde se péstuje nahy oves a pohanka. Zbylych 8 ha zabiraji ovocné sady.

Vyrobky produkované na biofarm¢ maji certifikaci a logo ekologického zeméd¢lstvi.

Biofarma nabizi také agroturistiku a ubytovani na farmé. Zaméstnanci farmy piedstavuji
vetejnosti, jak ziji zvifata, jak se hospodaii v rdmci ekologického zeméd€lstvi, a nabizi 1
ochutnavky biopotravin vyprodukovanych na farme¢. Jedna se o kozi mléko, suSené ovoce
nebo zeleninu, dZzemy a povidla. Nékteré produkty biofarmy lze také zakoupit v interneto-
vém obchiidku na www.biofarmajure.cz. Jejich seznam je zpracovan v tabulce nize uvedené

(Biofarma Juré, © 2014).

Vzhledem k umisténi farmy a mozZnosti stravovani i ubytovani v hosptdce je farma vhodna

pro vikendové vylety za poznanim pfirody, Zivota zvifat a ekologického zemé&délstvi.


http://www.biofarmajure.cz/
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Tab. 2 - Produkty internetového obchodu biofarmy Juré [vlastni zpracovani, zdroj: Biofar-
ma Juré, © 2014]

Povidla

Jable¢na povidla

Hruskova povidla

DZemy

Dzem z agonie se Svestkou

Jahodovy dZzem

Merunkovy dZzem

Susena zelenina

SuSena zelena paprika

SuSeny zeleninovy mix (suSené rajce + paprika)

Susené ovoce

SusSen¢ jablec¢né krajanky

SusSené hrusky

Susené tresné

Ovocny mix (suseny ovocny mix z jablek a merungk)

Jable¢né kosteCky

Susené jahody

Susena jable¢na kolecka

Susené broskve

Susené Svestky

Povidlova kolecka

Ovocny mix (tfeSen + broskev, hruska + $vestka, jablko + §vestka + broskev

+ hruska + jahoda)
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Obr. 2 - Biofarma Juré (Biofarma Juré, © 2014, dostupné z:
http://www.biofarmajure.cz/Images/Galerie/Exterier 010 2014 5 23 17 41 48.jpg)

Obr. 3 - Okoli biofarmy Juré (Biofarma Juré, © 2014, dostupné z:
http://www.biofarmajure.cz/Images/Galerie/Exterier 013 2014 5 23 17 42 14.jpg)


http://www.biofarmajure.cz/Images/Galerie/Exterier_010_2014_5_23_17_41_48.jpg
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4.2 SWOT analyza biofarmy Juré

Tab. 3 - Silné stranky biofarmy Juré [vlastni zpracovani]

Silné stranky Znamka
Fungujici systém kontroly kvality bioprodukce 3
Ptesn¢ definovana pravidla a postupy pro rostlinnou i zivocisnou produkei, 2
skladovani bioproduktti a kontrolu kvality

Produkce kvalitngjSich potravin vyprodukovanych v souladu s principy trvale 4
udrzitelného rozvoje

Niz§i mira znecisténi Zivotniho prostfedi béhem produkce 3
Distribuce certifikovanych BIO vyrobkt 3
Diverzifikovand zemédélska produkce, smiSend farma (rostlinnd 1 Zivocisna 3
produkce)

Dlouholeta zemédélska tradice a zkuSenosti, rodinna farma 4
Zachovani ptirodniho razu krajiny 3
Prodej vlastni bioprodukce v piilehlé restauraci 3
Celkem 28

Tab. 4 - Slabé stranky biofarmy Juré [vlastni zpracovani]

Slabé stranky Znamka
Nizké mnozstvi produkce 3
Nizk4 uroven pfijmi, nutnost propagace biofarmy 4
Potteba zaméstnancl vzdélanych v oboru ekologického zemédélstvi 2
Specidlni produkéni techniky a technologie odpovidajici poZzadavkim ekolo- 3
gického zemédelstvi, které jsou financné narocnéjsi

Znecisténé Zivotni prostiedi pred konverzi na ekologické zemédé€lstvi se mu- 3
7e odrazit v produkci

Vyssi Casova narocnost produkce 3
Celkem 18
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Vyse uvedené tabulky obsahuji soupis silnych a slabych stranek biofarmy Juré. Jedna se o

analyzu vnitiniho prostiedi biofarmy. Jednotlivé faktory jsou ohodnoceny znamkami 1 - 5,

v v

Z tabulky €. 2 vyplyva, ze nejdulezitejsimi silnymi strankami biofarmy jsou produkce kvalit-
néjSich potravin vyprodukovanych v souladu s principy trvale udrzitelného rozvoje a dlou-
holetd zemédélska tradice rodinné biofarmy. Ob¢ uvedené silné stranky jsou ohodnoceny
znamkou 4. Devadesatileté¢ zkuSenosti biofarmy v oboru zeméd€lstvi poskytuji jistou vyho-
du jak pfi produkei potravin, tak 1 na trhu. A produkce bez vyznamnych negativnich vlivli na
zivotni prostiedi (v souladu s principy TUR) je nedilnou soucasti udrzitelnosti zemeédé&lstvi a
zachovani zdravého Zivotniho prostoru pro budouci generace. Znamkou 3 disponuji stiedné
dualezité faktory podniku, a to fungujici systém kontroly kvality produkce, niz§i mira konta-
minace Zivotniho prostfedi béhem produkce, distribuce certifikovanych BIO vyrobkd, diver-
zifikovana zemédélska produkce, zachovani piirodniho rdzu krajiny a prodej vlastnich bio-
vyrobkll v ptilehlé hospod¢€. Diverzifikovana produkce vede ke sniZeni zatéze plidy a k za-
chovani jeji rodnosti. Prodej vyrobkl ptimo v hosptidce patiici k biofarmé poskytuje spo-
tfebitelim moznost ochutndvky produkt. Nizsi dulezitost je pfisouzena znamce 2, které

jsou pfifazeny piesné¢ definovana pravidla i postupy produkce.

NS 24

nutnost propagace farmy, ktera je ohodnocena znamkou 4. Nizké piijmy mohou byt dény
jak nedostatecnou informovanosti o existenci biofarmy a nedivérou spotiebitelti v piipadé
negativni zkusenosti s jinymi produkty ekologického zemédé¢lstvi, tak nizkou trovni piijmu
spotiebitel. Tim, Ze se na dané farmé neprodukuje ve velkém a je téeba stravit nad produk-
ci vice Casu, je i cena biovyrobki pfiblizné o 20 % vyssi. Znamka 3 je pfifazena nizkému
vyssi ¢asové naroc¢nosti a faktu, Ze znecisténé prostiredi pred konverzi farmy k ekologické-
mu zemé&délstvi se mize odrazit v kvalité produkce. Potifeba zaméstnancti vzdélanych

Vv oboru ekologického zemédé€lstvi je ohodnocena zndmkou 2.

Celkové hodnoceni silnych stranek dosahuje €isla 28, celkové hodnoceni slabych stranek
pak 18. Pro zaneseni vysledkli do matice SWOT analyzy potfebujeme znat rozdil silnych a

slabych stranek. V nasem ptipad¢ jej vypocitame takto:

S-W=28-18=10
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Tab. 5 - Prilezitosti biofarmy Juré [vlastni zpracovani]
Prilezitosti Znamka
Permanentni podpora ekologického zemédélstvi vyplacenim dotaci v rdmci 3
Programu rozvoje venkova
Neustale se zvySujici poptavka spotiebitell po kvalitnich potravinach 3
Potadani exkurzi (agroturistika) a vzdélavani vefejnosti v oblasti ekologic- 4
kého zemédélstvi
Umisténi biofarmy kousek od Zlina, pfijemné prostiedi 2
Spoluprace s médii 2
Vyuzivani obnovitelnych zdroja 3
Rostouci zdjem o ochranu piirody, krajiny a udrzitelného zeméd¢€lstvi 2
Celkem 19
Tab. 6 - Hrozby biofarmy Juré [vlastni zpracovani]
Hrozby Znamka
Konkurence na trhu 3
Mozné znecisténi nebo naruSeni zivotniho prostiedi 2
Nedostate¢ny odbyt vyrobku a sjednani obchodu pied sklizni 3
Nestabilita trhu s potravinami 2
Klamavé oznacovani produktli nevyprodukovanych v ramci ekologického 3
zemeédé@lstvi (nedavera spottebitele v poctivé ekozemeédelstvi)
Nizké ptijmy spotiebitell 3
Nizké ponéti populace o vyhodach bioprodukti a ekologického zemédél- 2
stvi obecné
Celkem 18
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Tabulky ¢. 4 a 5 obsahuji seznam pfilezitosti a hrozeb, kterymi disponuje biofarma Juré.
V daném piipad¢ se jednd o analyzu vnéjsiho prostiedi biofarmy. Jednotlivé faktory jsou
opét ohodnoceny zndmkami 1 - 5, pficemz zndmka 5 predstavuje nejvyssi dilezitost a

znadmka 1 naopak nejnizsi dulezitost.

Tabulka €. 4 predstavuje pfilezitosti biofarmy Juré. Nejvyznamnéjsi ptilezitosti se znamkou
4 je potadani exkurzi pro Sirokou vefejnost, v ramci které pracovnici farmy seznamuji za-
jemce s chodem biofarmy, se zasadami chovu zvifat vedoucimi k navozeni ptirozenych zi-
votnich podminek, s metodami péstovani plodin, s pojmem ekologické zeméd¢lstvi, a
V neposledni fad¢€ nabizeji ochutnavku produkti zde vyprodukovanych. Vyhodou je moz-
nost ubytovani a stravovani v ptilehl¢ hospiidce, kterou oceni navstévnici pochazejici z vétsi
povédomi jak o ekologickém zeméd¢lstvi, tak o konkrétni biofarmé. Znamkou 3 jsou ohod-
noceny stiedné dualezité ptilezitosti biofarmy, a to permanentni vyplaceni dotaci, zvySujici se
poptavka po biopotravinach a vyuzivani obnovitelnych zdroji. Diky Setrnému vyuZivani
pievazné obnovitelnych zdroju nedochazi v ramci zemédélstvi k markantni spotfebé neob-
novitelnych zdroji. To ptispiva k udrzeni stabilniho stavu Zivotniho prostfedi. Znamka 2 je
piifazena vyhodnému umisténi biofarmy kousek od Zlina, spolupraci s médii a rostoucimu

z4jmu o ochranu pfirody a udrzitelné¢ zeméd¢lstvi.

Tabulka ¢. 5 zahrnuje hrozby biofarmy. Nejvétsimi hrozbami, ohodnocenymi znamkou 4,
jsou konkurence na trhu, nedostate¢ny odbyt vyrobkii, nedivéra spotiebitele v bioprodukty
kvuli klamavému ozna¢ovani produktt nevyprodukovanych v ramci ekologického zemédél-
stvi a nizké piijmy spotiebitel. VSechny uvedené faktory mohou zpisobit nedostatecné
piijmy pro biofarmu a vést ke ztraté prosperity i konkuren¢ni vyhody v podobé kvalitnich
potravin. Znamka 2 je pfisouzena moznému znecisténi nebo naruSeni zivotniho prostiedi,
které je vSak prokazatelné niz$i v ramci ekologického zeméd€lstvi nez v konvenénim zeme-
délstvi. Dale nestabilita trhu s potravinami a nizké ponéti populace o vyhodach ekologické-
ho zemédé¢lstvi. I kdyz se vzdélani spottebitelli v ramci ekologického zemédélstvi zvysuje,
stale jeSt€ nedosahuje optimalnich Cisel. Proto je mozZzné zatadit informovanost populace
v oboru ekologického zemédélstvi jak mezi piileZitosti, tak 1 hrozby. V nasem ptipadé se

vsak jedna hlavné o hrozbu budouciho vyvoje biofarmy.
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Celkové hodnoceni ptilezitosti dosahuje Cisla 19, celkové hodnoceni hrozeb pak 18. Pro

zaneseni vysledkli do matice SWOT analyzy je nutné znat rozdil silnych a slabych stranek.

V nasem piipad¢ jej vypocitame takto:

S-W=19-18=1

Slabe stranky

Sineé stranky

ofenzvni - rozvojova strategicke

£ spojenectd
2
H
Q
E
2
[=]
=

defenzvnd - obranna utlumoewva

Obr. 4 - Matice SWOT analyzy (vlastni zpracovani)

Z uvedenych vypoctu vyplyva, ze rozdil mezi silnymi a slabymi strankami biofarmy Juré je

roven Cislu 10, rozdil mezi piilezitostmi a hrozbami biofarmy ¢ini 1. I kdyz silné stranky

podniku jasné prevazuji nad slabymi, rozdil mezi ptilezitostmi a hrozbami je nizky. Proto

biofarma Juré spada do kvadrantu strategie ST, tedy do strategie defenzivni (obranné), kte-

ra spociva v maximalizaci silnych stranek a minimalizaci hrozeb. Je dilezité sniZit mnoZstvi

hrozeb nebo jejich negativnich vlivli na prosperitu farmy, a toho se d4 docilit jak zintenziv-

nénim stavajicich nebo ziskem novych silnych stranek, tak i rozvijenim ptileZitosti.
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4.3 Jednoducha bodova polo-kvantitativni metoda ,,PNH*
Tab. 7 - Riziko kontaminace zivotniho prostiedi [vlastni zpracovani]
Riziko Zdroj rizika | ldentifikace Vyhodnoceni Opatieni
nebezpeci P I NIHIR
Kontaminace | Dusikata Vyplavovani | 2 | 3 | 2 | 12 | Omezeni pouzi-
vod dusi¢nany | hnojiva, dusi¢nani ze vani  dusikatych
nadmérné zemédelské hnojiv, kom-
organické pudy postovani a péce
hnojeni, o statkova hnoji-
vikvovité va, pestry osevni
rostliny postup
Emise skleni- | Fosilni pali- | Emise dusiku | 2 | 3 | 2 | 12 | Pouzivani obno-
kovych plyni | va, exkre- | do ovzdusi vitelnych zdrojt,
menty hos- | pti spalovani vhodna péce a
podarskych | fosilnich pa- vyuziti  statko-
zvitat, pro- | liv,  chovu vych hnojiv,
dukce dusiku | zvifat 1 pii vhodné hospoda-
plodinami péstovani feni s dusikem,
plodin péstovani plodin
zachycujicich
dusik
Kontaminace | Pouzivani Aplikace 1 |3 | 1| 3 |Zéikaz pouziti
pud a vod pesticidu pesticidi do pesticidu, reduk-
rezidui pesti- zeméd¢lské ce plevelu ekolo-
cidl pidy a né- gicky  Setrnym
sledné¢ vypla- zpisobem (orga-
vovani  do nické piipravky k
podzemnich 1 hubeni  plevelu,
povrchovych napft. silice, lé¢ivé
vod rostliny)
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V tabulce ¢. 7 jsou uvedena rizika spojena s kontaminaci Zivotniho prostfedi. Nejzavaznéj-
Simi riziky jsou kontaminace vod dusi¢nany a emise sklenikovych plynii do ovzdusi, jejichz
celkové zhodnoceni rizika dosahuje znamky 12, coz je tadi do III. kategorie rizik (mirné
riziko). Kontaminace vod dusi¢nany nastava vyplavovanim dusi¢nanti ze zemédé€lské pudy,
do niz jsou aplikovany dusikatymi hnojivy, nadmérnym organickym hnojenim i péstovanim
vikvovitych rostlin. V ptipad¢ biofarmy Juré je velmi nepravdépodobné znecisténi vod dusi-
katymi hnojivy, jelikoz jejich pouziti v ramci ekologického zemédé€lstvi je zakazano (az na
vyjimky). Mezi zdroje dusiku z hlediska biofarmy Juré ptichazi v tvahu statkova hnojiva a
vikvovité rostliny. Snizit mnoZzstvi dusiku lze spravnym uskladnénim statkovych hnojiv, je-
jich vhodnym oSettenim, péstovanim plodin absorbujicich dusik a efektivnim vyuzitim dusi-

ku vzniklého péstovanim vikvovitych rostlin.

Znecisténi ovzdusi sklenikovymi plyny zptsobuje spalovani fosilnich paliv (pohon mechani-
Ky, potieba energie), chov hospodaiskych zvifat i produkce rostlinami. Snizit mnoZstvi emi-
si sklenikovych plynti do ovzdusi Ize spravnym zptisobem kompostovani statkovych hnojiv,
jejich fadnym oSetienim a vhodnym vyuzitim. Dale také péstovanim rostlin, které absorbuji

dusik a rozumnym hospodatenim se vzniklym dusikem pfti péstovani plodin.

Kontaminace pud rezidui pesticidii disponuje znamkou celkového hodnoceni nebezpecnosti
6, ¢imz spada do IV. skupiny rizik (akceptovatelné riziko). Vzhledem k zakazu pouzivani
pesticidi v ramci ekologického zemédélstvi je nyni kontaminace pud jejich rezidui neprav-
dépodobna. Ovsem neni vyloucena kontaminace pid v minulosti, jeSté pfed konverzi farmy
na ekologické hospodateni. Kviili perzistenci fady druhii pesticida je pravdépodobnost kon-
taminace pud s naslednym znecisténim vod 1 obsahem rezidui v potravinach nezanedbatelna.
Dané riziko je mozné snizit nezatézujicim zpisobem redukce plevelt (piirodni piipravky

jako silice nebo vytazky z lécivych rostlin) a spravnym obdélavanim piidy.
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Tab. 8 - Riziko degradace pud [vlastni zpracovani]

mérnym of-

ganickym

hnojenim

Riziko Zdroj rizika | Identifikace Vyhodnoceni Opatieni
nebezpeci PINIHIR
Eroze pudy Casté  me- | Vétrna Ci| 2 | 2 2 8 | Nahrazeni obde¢-
chanické vodni eroze lavani pudy téz-
zpracovani vlivem  ne- kou  technikou
pudy, ne- | vhodného mén¢ zatézujicim
vhodny osev | zpracovani zpisobem,  stfi-
pudy a osevu dani péstovanych
plodin a mezi-
plodin

Snizovani Pouzivani Snizovani 1 2 1 2 | Organické hnoje-
pidni  urod- | mineralnich | mikrobialni ni prospésné
nosti hnojiv, pesti- | aktivity a pidnim organis-
cidd, ne- | mnozstvi mum, péstovani
vhodné ob- | humusu pou- meziplodin a
délavani pua- | Zivanim  mi- pestry osevni
dy neralnich postup, méné
hnojiv, me- devastujici obdé-
chanickym lavani pudy (bez
obd¢lavanim naruseni struktu-

pudy a nad- ry pudy)
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Mezi rizika ohrozeni pudy patii eroze a snizovani piidni trodnosti. S celkovym hodnocenim
nebezpecnosti 8, které je zatazeno do IV. skupiny rizik (akceptovatelné riziko), je zavaznéj-
$im ohrozenim pudy eroze. Ta miize vznikat vlivem ¢astého mechanického zpracovani pudy
nebo nevhodné zvolenym zpisobem osevu. | kdyz je riziko eroze v rdmci biofarmy Juré
niz§i nez u konvenénich podnikd, je stale nutné jejimu vzniku pfedchazet. Uvedeného lze
dosahnout Setrn¢j$im obdélavanim pudy, stfidanim péstovanych plodin a péstovanim vhod-

nych meziplodin.

SniZzovani pudni Grodnosti je celkové ohodnoceno znamkou 2, ¢imz spada do V. skupiny
rizik (bezvyznamné riziko). Biofarma Juré jako ekologicky podnik ma za cil uchovani a zvy-
Sovani pidni urodnosti, riziko jejiho snizovani je proto nepravdépodobné, avsak stile exis-
tujici. Ke sniZzeni mikrobialni aktivity a mnoZstvi organické hmoty v ptudé ptispiva pouZivani
mineralnich hnojiv a mechanické obdélavani ptdy, ale i nadmérné organické hnojeni. Pouzi-
vani mineralnich hnojiv je v ekologicky hospodaficich podnicich velmi vyrazn¢ omezeno,
coZz ma pozitivni dopad na trodnost pudy. Dale Ize kvalitu pidy zachovat rozumnym orga-
nickym hnojenim, pestrym osevnim postupem s péstovanim meziplodin a méné devastujicim

zpusobem obdélavani pidy.
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Tab. 9 - Riziko snizovani biodiverzity [vlastni zpracovani]

Riziko Zdroj rizika | ldentifikace Vyhodnoceni Opatieni
nebezpeci PINIHIR
Snizovéni Intenzivni Zasahy do| 2 | 3 | 1 | 6 |Zachovéani pfiro-
biodiverzity zasahy  do | pfirodnich zenych podminek
struktury stanovist’ krajiny, co nej-
krajiny, t&z- | fauny a flory nizsi narusenti
ka technika, | vedou ke rovnovahy, ne-
mineralni zménadm pouzivani  che-
hnojiva a | krajiny a mickych hnojiv a
pesticidy, zivotnich pesticidd, pestry
homogenni | podminek osevni  postup,
osev vyuziti meziplo-
din

Snizovani biodiverzity je globalnim problémem. Dochazi k vymirani druhti, snizeni pocet-
nosti populaci jednotlivych druhii a ni¢eni pfirozenych ekosystému. Ekologické zeméd¢€lstvi
ma pozitivni vliv na biologickou rozmanitost, na rozdil od konven¢niho zeméd¢lstvi. I zde
vSak muize dochazet k jejimu negativnimu ovlivitovani, 1 kdyz se tak stava ziidka. Ztrata
biodiverzity je v piipadé biofarmy Juré ohodnocena znamkou 6, coz ji fadi do IV. skupiny
rizik (akceptovatelné riziko). Zamezit negativnimu vlivu biofarmy na diverzitu fauny a flory
je mozné zachovanim co nejptirozenéjsiho Zivotniho prostiedi pro rostliny i zZivocichy, co

vwr

sttedk?l a pestrym osevnim postupem s vyuZzitim meziplodin.
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Tab. 10 - Riziko vysoké konkurence na trhu [vlastni zpracovani]

Riziko Zdroj rizika | ldentifikace Vyhodnoceni Opatieni

nebezpeci PINIHIR

Vysoka kon- | Rostouci Konverze 3 2 2 | 12 | Ziskani  konku-
kurence zajem o eko- | zemedél- ren¢ni  vyhody
logické  ze- | skych podni- (napt. péstova-

medélstvi a | ki k ekolo- nim oblibeného a

biopotraviny, | gickému méné dostupného

pozadavek hospodareni druhu), propaga-

udrzitelného | zvySuje kon- ce vlastnich vy-

zemédelstvi | kurenci  na robkl, rozvijeni

trhu agroturistiky -

vyuziti vyhodné-
ho umisténi far-
my S moZnosti

ubytovani

Konkurence v oblasti zemédé€lstvi je vysoka. Riziko pro biofarmu Juré je celkové ohodno-
ceno znamkou 12, kterd jej fadi do III. skupiny rizik (mirné riziko). ZvysSujici se zajem o
ekologické zeméd€lstvi a biopotraviny i1 pozadavek na trvale udrzitelné zemedélstvi
S niz8imi negativnimi vlivy na zivotni prostiedi vede mnoho stavajicich zemédélskych podni-
ki ke konverzi na ekologické zeméd¢lstvi. Jednim z hlavnich diivodi jsou také permanentni

dotace pro oblast ekologického zeméd¢lstvi.

Biofarma Juré mize vyuzit ke zvySeni své konkurenceschopnosti velmi vyhodné umisténi
farmy s restauraci a moznosti ubytovani. Konani exkurzi, na kterych se navstévnikiim vénuji
zaméstnanci firmy a seznamuji je jak s chodem biofarmy, tak s ekologickym zemédélstvim
celkove, je velka pfilezitost pro zvySeni povédomi o existenci farmy Juré. Umoziiuji také
ochutnavku bioproduktll piimo v pfilehlé restauraci. To vSe ma potencial pro potadani

vzdélavacich akei pro laickou vetejnost 1 semindft pro nové zacinajici ekozeméd¢lce.
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Tab. 11 - Riziko nedostate¢ného odbytu bioproduktt [vlastni zpracovani]
Riziko Zdroj rizika | Identifikace Vyhodnoceni Opatieni
nebezpeci P I NIHIR
Nedostateény | Nizké pové- | Nizka po-| 3 | 2 | 3 | 18 | Propagace bio-
odbyt produk- | domi o exis- | ptavka  po farmy, agroturis-
ta tenci biofar- | produktech tika, ochutnavka
my Juré, | biofarmy bioproduktd  a
zklamani vlivem nein- seznameni se
Z chybné formovanosti zpusoby  jejich
oznacenych | spotiebitelil vzniku
bioproduktti, | a klamavym
nizka vzde¢- | oznaCovanim
lanost bioproduktu,
nenavratnost
finan¢nich
vstupt

Nedostate¢ny odbyt bioproduktii je ziejmé nejvaznéjsi riziko biofarmy Juré. V ramci celko-
vého hodnoceni je proto ohodnoceno znamkou 18 a zatfazeno do III. skupiny rizik (mirné
riziko). Prodej produktt je hlavnim pifijmem biofarmy Juré, je proto nutné zajistit dostatecny
odbyt a spottebitele. Toho 1ze docilit agroturistikou, ktera ma vysoky propagacni i obchodni
potencial. Vzhledem k umisténi biofarmy a moznosti ubytovani je zde vhodné poradat vzdé-
lavaci seminafe pro odbornou i laickou vetejnost, kde se zajemci seznami s chodem biofar-
my, S pestovanymi plodinami i chovanymi zvifaty a zdsadami produkce. Ke zvySeni poptav-

ky znacné ptispéje 1 uspotradani ochutnavky bioproduktii s nabidkou jejich nasledné koupé.

V ekonomické sféfe je zapotiebi ziskat zakazniky, ukédzat spotiebitelim existenci biofarmy
Vv jejich okoli s pfijemnym prostiedim a vzdélanymi a ochotnymi zaméstnanci. Markantni
vyhodou je také dlouholeta tradice biofarmy a fakt, Ze se jedna o poctivou rodinnou farmu

prechazejici z generace na generaci.
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4.4 Interpretace vysledki

Z provedené SWOT analyzy vyplyvaji vyrazné pirevladajici silné stranky (hodnoceni 28)
biofarmy Juré nad slabymi strankami (hodnoceni 18). Nejdilezitéj$imi silnymi strankami,
které si jisté zaslouzi pozornost, jsou produkce kvalitnich potravin v souladu s principy tr-
vale udrzitelného rozvoje a dlouholetd tradice rodinné biofarmy Juré. Zejména devadesatile-
ta existence biofarmy a nezaménitelné zkusenosti majiteld mohou vyrazné pfispét k jejimu
rozvoji a zvyseni konkurenceschopnosti na domacim trhu. K tomu je vSak nutné ,,dat o sobé
znat*. Mezi dalSi vyznamné silné stranky patii smiSend produkce rostlinné i Zivoc¢iSné vyro-
by, diky ¢emuz si z Siroké nabidky vyberou jak také vegetariani. Prodej vlastni produkce
v prilehl¢ restauraci je velkou vyhodou. Spottebitelé tak maji moZnost ochutnat biovyrobky

farmy a nasledné si je také zakoupit.

Nejvyznamngjsi slabou strankou biofarmy je nizka uroveii pfijmi a nutnost propagace. Rada
spottebitelll a potencialnich zakaznikii méa negativni zkusenosti s klamavym vydavanim pro-
duktii konvencéniho zeméd€lstvi za bioprodukty, piipadné s poruSovanim nékterych zasad
ekologického zeméd¢lstvi. To vSe se odrazi v duvére spotiebitele v ekologické zemédeElstvi
a bioprodukty. Dalsimi slabymi strankami je ¢asova naro¢nost produkce a z toho vyplyvajici
niz§i mnozstvi bioprodukce. Problémem muze byt také znecisténé prostiedi pied konverzi
biofarmy k ekologickému zeméd¢lstvi, které se muze, ale také nemusi odrazit v kvalité bio-

produktti.

Rozdil mezi pftilezitostmi (hodnoceni 19) a hrozbami (hodnoceni 18) biofarmy Juré neni
piili§ markantni. Na druhou stranu, jeji pfilezitosti jsou natolik silné, Ze pii jejich vyuziti
dostane biofarma moznost vybudovat si silnou pozici na trhu. Nejvétsi prilezitosti je agrotu-
ristika a vzdé€lavani Siroké vetejnosti v oblasti ekologického zeméd¢€lstvi. Jiz nyni majitelé
biofarmy Juré potadaji vzdélavaci exkurze, na kterych seznamuji zajemce s chodem biofar-
my, druhy chovanych zvitat i principy ekologického zemédélstvi, a umoziuji ochutnavku
zornit na existenci biofarmy a prokdzat rozdil mezi produkty konvenéniho zemédélstvi a
bioprodukty a prohloubit tak divéru spotiebitele v biopotraviny. Dalsi silnou pfilezitosti
Jjsou permanentni dotace, jejichZ ziskdnim je moZné hradit zvySené finan¢ni vstupy pii pro-

dukeci biovyrobkll. Kazdym dnem se také diky rostoucimu zajmu o zdravy Zivotni styl zvy-
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Suje poptavka po biopotravinach. VSechny tyto pfilezitosti mohou vést k upevnéni pozice

biofarmy i k jejimu postupnému rozvoji.

Mezi hrozby spada zejména jiz zminéné klamavé oznaCovani bioproduktd a nizky odbyt
vyrobkll farmy. A samoziejmé také nizké ptijmy spotiebitelll. Biopotraviny jsou kviili vyssi
Casové i finan¢ni naro¢nosti ptiblizné o 20 % drazsi nez produkty konvencniho zeméd¢lstvi.
A nediivéra spotiebitele v lepsi kvalitu produkta ekologického zemédé€lstvi vedou k mylné-
mu nazoru, ze nezalezi na tom, zda koupi napt. biomléko nebo obycejné trvanlivé mléko. Je
proto nutné ukazat vetejnosti prokazatelné a studiemi podlozené vyhody bioproduktu i eko-

logického zemé&d¢lstvi, k Cemuz vyrazné prospéje praveé agroturistika.

Aby bylo mozné vysledky zanést do matice SWOT analyzy, je nutné znat rozdil mezi silny-
mi a slabymi strankami, a nasledné také rozdil mezi ptilezitostmi a hrozbami biofarmy Juré.
Rozdil silnych a slabych stranek je roven ¢islu 10, rozdil mezi ptileZitostmi a hrozbami bio-
farmy ¢ini 1. Silné stranky podniku jasné dominuji nad slabymi, ov§em rozdil mezi ptilezi-
tostmi a hrozbami je nizky. Proto je biofarma Juré zatazena do kvadrantu strategie ST spo-
¢ivajici v maximalizaci silnych stranek a minimalizaci hrozeb. Je dulezité snizit mnozstvi
hrozeb ohrozujicich prosperitu farmy ziskem novych silnych stranek nebo rozvijenim vyse
uvedenych pftilezitosti.

voevr

tecny odbyt produktd. Ten je probran jiz v ramci vysledkit SWOT analyzy. Dal§imi vaznymi
riziky jsou emise sklenikovych plynti do ovzdusi, kontaminace vod dusi¢nany a eroze pudy.
I kdyZz ma biofarma Juré i ekologické zemédélstvi obecné velmi pozitivni vliv na zachovani
kvality pad a zlepSovani Cistoty prosttedi, existuje 1 zde urcité riziko jeho poskozeni, avSak

nepfili§ vysoké.

Sklenikové plyny se v ramci biofarmy Juré mohou dostat do ovzdusi spalovanim fosilnich
paliv pro ziskani energie, exkrementy chovanych hospodaiskych zvitat a péstovanim plodin
produkujicich dusik. Pravdépodobnost vzniku emisi sklenikovych plyni je hodnocena
zndmkou 2, pravdépodobnost nasledkidi znamkou 3 a nazoru hodnotitelé je pfisouzena
znamka 2. Celkové hodnoceni rizika je tedy rovno znamce 12, kterd jej fadi do III. katego-
rie rizik (mirné riziko). Sklenikové plyny maji vyznamny vliv na oteplovani planety, proto je

tteba redukovat jejich mnozstvi vypousténé do ovzdusi. I kdyZ je biofarma Juré podnik
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S nizkym mnozstvim emisi sklenikovych plyni, je i zde vhodné ptijmout opatieni k redukci

vypousténého mnozstvi, napt. vhodnou péci o statkova hnojiva.

Kontaminace vod dusi¢nany z hlediska biofarmy je mozna nespravnym zpusobem kom-
postovani statkovych hnojiv a nadmérnym organickym hnojenim. Pravdépodobnost vzniku
rizika je zde ohodnocena znamkou 2, pravdépodobnost nasledkti znamkou 3 a nazoru hod-
notitele je pfifazena znamka 2. Celkové hodnoceni nebezpecnosti rizika ¢ini 12, coz jej opét
fadi do III. skupiny rizik. SniZeni rizika kontaminace vod dusi¢nany lze dosdhnout spravnym
uloZenim statkovych hnojiv (pevny podklad + kryci plachta) a rozumnou mirou organického

hnojeni.

Eroze pldy je dalS$im rizikem pro biofarmu Juré. Je prokazan pozitivni vliv ekologického
zemédéElstvi na degradaci ptd, udrzeni jeji irodnosti 1 snizeni Cetnosti erozi. Vznik eroze ale
neni zcela vylou¢ena. Hodnoceni pravdépodobnosti vzniku erozi dosahuje znadmky 2, prav-
dépodobnost nasledkll je hodnocena zndmkou 2 a nazor hodnotitele dosahuje také znamky
2. Celkové hodnoceni rizika ¢ini 8 a je zatazeno do IV. skupiny rizik (akceptovatelné rizi-
ko). Z hlediska biofarmy Juré je jako mozny zdroj rizika eroze mozné uvazovat pouziti téz-
ké techniky pii zpracovani pudy a nevhodny osev. Snizit dané riziko lze SetrnéjSimi postupy
obd¢€lavani pady s minimalnimi zasahy tézké techniky, pestrym osevnim postupem a pésto-

vanim meziplodin.
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4.5 Navrhy a doporuceni na zlepSeni problémovych oblasti

Néavrhy na zlepSeni problémovych oblasti v ramci této kapitoly budou rozdéleny na dva blo-

ky, a to doporuceni vyplyvajici ze SWOT analyzy a doporuceni vyplyvajici z PNH analyzy.

Navrhy a doporuceni vyplyvajici ze SWOT analyzy jsou nasledujici:

1.

2.

Nizky odbyt vyrobkl, a s tim souvisejici nizké piijmy biofarmy Juré, 1ze zvysit jeji
propagaci na internetu. Je nutné, aby spotiebitelé o existenci farmy védéli, a znali
také vyhody produkce, kterou nabizi. Internetova a facebookova stranka umoziuje
poskytovani aktualit biofarmy Juré napii¢ celym uzemim CR. Je potieba starat se o
uvedené stranky, aktualizovat informace, ptfiddvat fotografie a informovat o moz-
nosti poradani exkurzi a ochutnavky produktii. Siteni stranek je mozné prostiednic-
tvim reklamy (letacky do schranek), rozesilanim emailii svym zakaznikiim a sdilenim

na facebooku.

Zvysit ptijmy, prodej vyrobkil a konkurenceschopnost podniku je moZzné zejména
rozvijejici agroturistikou. Uspotfadani akce s celodennim programem s moznosti
ubytovani pro zjemce z celé Ceské republiky je pro biofarmu zpisob, jak upozornit
na svou existenci i ve vzdalengjsich koutech CR, piibliZit vefejnosti mechanismy
produkce biovyrobkl a zajistit ochutnavku certifikovanych biopotravin. Diisledkem
uvedené akce bude také zvySeni divery spotiebitele v ekologické zeméd€lstvi, pro-
toze se jim predstavi fungujici, ekologicky hospodatici podnik, ktery dba na dodrzo-
vani principt ekologického zemédélstvi. Nékolik desetileti dlouhd zemédélska tradi-

ce rodinné farmy rovnéz zasluhuje uznani a poctu.

Navrhy a doporuceni vyplyvajici z PNH analyzy jsou nésledujici:

1.

SniZeni zatéze Zivotniho prostfedi vyplavenymi dusi¢nany a sklenikovymi plyny je
mozné nékolika zpiisoby. Zejména se jedna o rozumné organické hnojeni, pouziti
ptiblizné 4 kilogramt kompostu na jeden metr ¢tverecni za rok. Nadbyte¢né hnojeni
vede k ptehnojeni plodin, vyplavovani nevstiebanych organickych latek do podzem-
nich i1 povrchovych vod a nadmérnym unikim dusiku do ovzdusi. Dale lze zat&z
prostfedi dusikem snizit spravnym uloZenim kompostovaného statkového hnojiva. Je
vhodné umistit hnojivo na pevny podklad bez moZnosti jeho priisaku do povrcho-

vych a podzemnich vod, vyhodou je také piikryti kompostu plachtou. Spravné hos-
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podarteni s plodinami vyprodukovanym dusikem a péstovani meziplodin, které dusik
pohlcuji, rovnéz snizuje jeho emise do ovzdusi i kontaminaci okolniho prostiedi.
Nahrazeni fosilnich paliv pro ziskani energie obnovitelnymi zdroji vede jak ke snize-
ni emisi sklenikovych plynd, tak ke snizeni ¢erpani neobnovitelnych zdroji. Je vsak

nutné hospodarné vyuzivani obnovitelnych zdrojt.

2. Erozi pidy je mozné zabrénit (nebo snizit jeji riziko) omezenim pouzivani tézké
techniky pii zpracovani pudy (ru¢ni obdélavani, které neporusuje strukturu pudy),
péstovanim meziplodin (napf¥. zachycujicich dusik - jetel) a stfidanim péstovanych

plodin na dané ptdé¢.

3. Zvyseni konkurenceschopnosti je mozné v ramci agroturistiky (viz bod 2 navrha vy-
plyvajicich ze SWOT analyzy) a péstovanim oblibeného rostlinného druhu. Vyhodou
milZze byt také zavedeni veganského jidelnicku. Pocet spotiebitelli hlasicich se k ve-
ganstvi a vegetaridnstvi stale stoupa, a je tieba se tomuto faktu ptizptsobit a udélat

Z n¢j vyhodu pro biofarmu Juré.

Z uvedeného vyplyva, ze biofarma Juré ma vysoky potencial k rozvoji svych silnych stranek
a prilezitosti a k upevnéni své pozice na trhu. Rizika biofarmy Juré nejsou zavazna a dana
opatieni ke snizeni pravdépodobnosti jejich vzniku ¢i nebezpecnosti nasledki jsou relativné
lehce uskutecnitelnd. Pro nazornost je na dalsi strance uveden nadvrh mozné poradané akce

biofarmy Jur¢.
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Tab. 12 - Akce ,,Po stopach ekologického zemédelstvi® [vlastni zpracovani]

Po stopach ekologického zemédélstvi

Doba konani

Cervenec nebo srpen 2015 (nejlépe sobota)

Misto konani

Biofarma Juré, Pod Jurym 63, Luzkovice, 763 11

Harmonogram

akce

9h Zacatek akce (setkani ptred vstupem do restaurace),

seznameni s tradici rodinné farmy
10 - 13 h | Prohlidka biofarmy, seznameni s principy produkce a
chovanymi zvitaty, ochutnavka bioprodukti

13 - 15 h | Obéd, ochutnavka bioproduktii

15-18 h | Volny program
18 - 20 h | Tabordk s opékanim buit
Dalsi Prodej bioproduktii, volny program

den

Rezervace na:

biofarmajure@seznam.cz, +420 739 016 452

Moznost ubyto-

vani:

ANO

Vice informaci:

www.biofarmajure.cz, www.facebook.com/biofarmajure



mailto:biofarmajure@seznam.cz
http://www.biofarmajure.cz/
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ZAVER

Prezentovana bakalarskd prace se zabyva aktudlnim tématem ekologického zemédélstvi a
konkrétnim ekologickym podnikem - biofarmou Juré. Hlavnim zdmérem bakalaiské prace
bylo provedeni analyzy rizik, jmenovit¢ SWOT analyzy a Jednoduché bodové polo-
kvantitativni analyzy PNH, a poskytnuti navrhii a doporuéeni vyplyvajicich z provedené

analyzy.

Teoretickd ¢ast je zaméfena na vymezeni pojmu ekologické zeméedélstvi, ptiblizeni proble-
matiky negativnich vlivii konven¢niho zemédélstvi na Zivotni prostiedi, impulzy vzniku eko-
logického zemédélstvi a jeho principy 1 cile. V neposledni fad¢ je zde obsazena také stru¢na
charakteristika vyvoje ekologického zemédélstvi z hlediska svétového i v ramci Ceské re-
publiky. Prakticka ¢ast je rozd€lena na dvé Casti, prvni ¢ast obsahuje metodologii bakalaiské
prace a charakteristiku biofarmy Juré, druhd ptedstavuje stézejni ¢ast prace, a to analyzu

rizik dané biofarmy.

SWOT analyza biofarmy umoznila nahlédnout do jejich silnych i slabych stranek a pfilezi-
tosti i hrozeb. Silné stranky siln¢ pievazuji nad slabymi strankami farmy, rozdil mezi ptilezi-
tostmi a hrozbami vSak neni pfili§ vysoky. Proto z celkového hodnoceni vyplyva, ze biofar-
ma Juré spadéd do kvadrantu ST, ktery spo¢iva v maximalizaci silnych stranek a minimalizaci
hrozeb. Mezi nejdulezitéjsi silné stranky a zaroven piileZitosti patti dlouholeta zemédélska
tradice rodinné biofarmy a rozvoj agroturistiky. Nejvyznamnéjsimi hrozbami se stala vysoka
konkurence a nizky odbyt vyrobki. Uvedené hrozby lze eliminovat pofadanim akci pro Si-
rokou vefejnost, na kterych budou navstévnici seznameni s chodem biofarmy a principy
jejich produkce. Mohou si také vyzkouset biopotraviny vyprodukované na farme. Navrh
zminéné vzdélavaci akce je obsazen v praktické €asti v kapitole Navrhy a doporuceni na

zlepSeni problémovych oblasti.

PNH analyza byla zamétfena zejména na riziko negativniho vlivu biofarmy Juré na Zivotni
prostiedi. Z provedené analyzy vyplyva mirné riziko ohroZeni okolniho prostfedi. Za zmin-
ku stoji mozna kontaminace vod dusi¢nany, které jsou z ptidy vyplavovany do povrchovych
a podzemnich vod. Do piid jsou aplikovany nadmérnym organickym hnojenim a péstovanim
vikvovitych rostlin. SniZit mnoZstvi v pidé pifitomnych dusi¢nanti je mozné hospodarnych
organickym hnojenim, spravnym skladovanim kompostu a pestrym osevnim postupem

S péstovanim meziplodin. Dalsi podstatné riziko spociva v emisich sklenikovych plynt do
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ovzdusi v disledku spalovani fosilnich paliv k ziskani energie, produkci dusiku rostlinami a
exkrementy chovanych hospodaiskych zvifat. Redukovat riziko zatéze prostiedi skleniko-
vymi plyny je mozné vhodnym zpisobem kompostovani statkovych hnojiv nebo péstovanim

meziplodin absorbujicich dusik.

Zavér praktické casti patii shrnuti vysledk provedenych analyz a navrhiim na zlepSeni pro-
blémovych oblasti vyplyvajicich z analyzy rizik. Cilem bakalarské prace bylo na zaklade
provedené analyzy environmentdlnich rizik navrhnout konkrétnimu ekologicky hospodari-
cimu podniku postupy vedouci ke snizeni definovanych rizik. Prakticka ¢ast svym obsahem

spliiuje vymezeny cil bakalarské prace.

Ptinosem teoretické Casti prace je prohloubeni znalosti o ekologickém zemédélstvi a jeho
principech 1 cilech. Praktickd ¢ast dopomohla k osvojeni pouzitych metod analyzy rizik a

jejich Gspésnému vyuziti v praxi.
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Aj.
Apod.

Atd.

_O(

EHS
ES
EU
EZ

FiBL

Ha
IFOAM
JZD
Napf'.
PCB
Sh.
SSSR
TUR
Tzv.
USA
ZD

%

A jiné

A podobné

A tak dale

Cislo

Ceska republika

Evropské hospodaiské spolecenstvi
Evropské spolecenstvi

Evropska unie

Ekologické zeméd¢lstvi
Forschungsinstitut fiir biologischen Landbau
Hodin

Hektar

International Federation of Organic Agriculture Movements
Jednotné zeméd¢lské druzstvo
Naptiklad

Polychlorované bifenyly

Sbirky

Svaz sovétskych socialistickych republik
Trvale udrzitelny rozvoj

Takzvany

Spojené staty americké

Zemédelské druzstvo

Procento
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PRILOHA P I: FOTOGRAFIE BIOFARMY JURE

Vstup do restaurace (Biofarma Juré, © 2014, dostupné Z:

http://www.biofarmajure.cz/Images/Galerie/Biofarma_Jure_002_2014 5 8 21 36 55.jpg)

Véely chované Dbiofarmou Juré (Biofarma Juré, © 2014, dostupné z:

http://www.biofarmajure.cz/Images/Galerie/Exterier 025 2014 5 23 17 42 51.jpg)



Okoli biofarmy (Biofarma Juré, © 2014, dostupné
http://www.biofarmajure.cz/Images/Galerie/Exterier 025 2014 5 23 17 42 51.jpg)
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PRILOHA P II: DOTAZNIK

=

N

Jaky je predmét Vasi ¢innosti?

. Jaké principy chovu zvitat, péstovani plodin a vyroby biopotravin dodrzujete?

Jaké techniky a technologie pouzivate?

Jaky je rozdil mezi Vasi ¢innosti a ¢innosti klasického zemé&délstvi?

V Cem spatiujete vyhody bioprodukce a v ¢em naopak nevyhody?

S jakymi problémy (komplikacemi) jste se v ramci své ¢innosti setkala?
Jaké jsou rizika VaSeho podnikédni?

Ziskala jste dotace od statu? Pokud ano, jaké a na co?



