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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 a

2Nastavení cílů a metod práce 30 a

3Úroveň teoretické části práce 50 a

4Úroveň analytické části práce 50 b

5Úroveň projektové části práce 50

6Splnění cíle práce 60 a

7Struktura a logika textu 40 b

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 a

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 b

10Jazyková a formální úroveň práce 20 b

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,22 A


Připomínky a hodnocení práce:

V práci je patrné nasazení, zájem o věc, snaha udělat vše jak nejlépe je možné. Autor se v praktické části zaměřil na zodpovězení tří výzkumných otázek, zvolil adekvátní metody a cíl splnil. 

Kladné hodnocení doplňuji jen několika věcnými připomínkami. Na práci lze ocenit její strukturu, která je logická a úplná, po formální stránce však opakovaně autor vkládá podkapitolu, aniž by téma členil do dvou či více částí. Po stylistické stránce je práce vyvážená, autor se nicméně mohl vyvarovat některých termínů jako „státní kasa“ nebo obratů typu „zapracovat na vztahu mezi klubem a veřejností“. V teoretické části autor dílčím metodám, které si vybral pro objasnění výzkumných otázek a naplnění cílů své práce, věnuje velkou pozornost. V praktické části metody aplikoval zdařile. To, že řada položek v tabulce 3 není podložena zjištěními, a čtenář musí vzít konstatování autora jako fakt, aniž by mohl ověřit, že si autor SWOT získaná data a informace vyložil správně, snižuje mé hodnocení. Avšak rozbor, který následuje po prezentaci SWOT, hodnotím jako zdařilý.
Otázky k obhajobě: 

Provedl jste pretest/pilotní test dotazníku? Pokud ano, které úpravy jste provedl?
Vztah klubu a veřejnosti z hlediska komunikace navrhujete zlepšit a delegujete úkol na marketingové oddělení, viz str. 49. S jakými prioritami byste tento úkol začal řešit Vy osobně?
Jak konkrétně byste využil ke zlepšení image klubu aktivity spadající do oblasti společenské odpovědnosti firem?
Ve Zlíně dne 7. května 2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		a		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		a		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		a		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		b		B		50		1.5

		5		Úroveň projektové části práce		50				0		0		0

		6		Splnění cíle práce		60		a		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		b		B		40		1.5

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		a		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		b		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		b		B		20		1.5

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.22		A		1.218		298		1.218






