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1Naplnění tématu a rozsah práce 40 A

2Nastavení cílů a metod práce 30 A

3Úroveň teoretické části práce 50 A

4Úroveň analytické části práce 50 C

5Úroveň projektové části práce 50 E

6Splnění cíle práce 60 A

7Struktura a logika textu 40 A

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 30 A

9Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů 20 B

10Jazyková a formální úroveň práce 20 A

Návrh hodnocení dle váženého průměru 1,81 C


Připomínky a hodnocení práce:

Diplomová práce přináší zajímavý pohled na zoologické zahrady a jejich aktivity, především zážitek návštěvníka v ZOO Zlín. 
Je napsána kultivovaným jazykem, opírá se o množství relevantních zdrojů, obsahuje řadu důležitých sekundárních dat. Teoretická část se vhodně zaměřuje na dále zkoumanou problematiku. Pozor na anglické texty v obrázku (s. 22) v česky psaném textu. 
Přestože si cením použití několika výzkumných metod a způsobu interpretace získaných dat, snižuji známku v analytické části, protože postrádám vyšší počet respondentů především v kvantitativním šetření, ale i v cestě službou (volba této metody je ale velmi vhodným činem). Závěry jsou předloženy, komentovány a doplněny doporučením, výzkumné otázky zodpovězeny a doloženy. 
Úvodem projektové části je řada doporučení rozsáhle opakována. Její kvalitě by prospěla větší konkretizace, alespoň v části, týkající se komunikace. Přestože je zde předloženo množství nápadů a možností, nelze hovořit o skutečně uchopitelném realizovatelném projektu. Náměty musí být dále rozpracovány. Tato skutečnost významně ovlivnila hodnocení jinak kvalitní práce.
Navrhuji hodnocení C. Doporučuji komisi přihlédnout ke kvalitě obhajoby.

Otázky k obhajobě: 

1. Doplňte některou z navrhovaných aktivit o podstatné parametry projektu: harmonogram přípravy a realizace, rozpočet, způsob vyhodnocení.

2. Jak lze balíček zážitků upravit, aby byl vhodný pro starší děti (např. od 12 let)? Jsou vhodnou cílovou skupinou?
3. Jak lze eliminovat rizika, o kterých píšete (s. 102)?
Ve Zlíně dne 7. května 2015
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		40		A		A		32		1

		2		Nastavení cílů a metod práce		30		A		A		24		1

		3		Úroveň teoretické části práce		50		A		A		40		1

		4		Úroveň analytické části práce		50		C		C		65		2

		5		Úroveň projektové části práce		50		E		E		250		3

		6		Splnění cíle práce		60		A		A		48		1

		7		Struktura a logika textu		40		A		A		32		1

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		30		A		A		24		1

		9		Inovativnost, kreativita a využitelnost návrhů		20		B		B		20		1.5

		10		Jazyková a formální úroveň práce		20		A		A		16		1

				Návrh hodnocení dle váženého průměru		1.81		C		1.804		551		2.044






